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OBECNE PRIPOMINKY

Jsem hluboce presvédéen o tom, Ze Strategie v této podobé je nerealizovatelnym
dokumentem sestavenym bez znalosti véci.

Moje prvni vyhrada sméruje ke sdéleni predkladatele, Ze neni k dispozici dostatek dat pro
posouzeni situace, kdyZ se predmétnymi otazkami zabyva cela fada ze statniho rozpoctu
placenych neziskovych organizaci, ale i nékolik vladnich vybori a agentur ke sledovani téhoz.
Kde jsou vysledky jejich prace? Musim zminit i Agenturu pro socialni zaclefiovani, kterou
pokladam za zcela nefunkéni instituci, nebot s nifada obci odmita spolupracovat, nebo
Platformu pro socidlni bydleni, jejiz nerealizovatelné navrhy v minulém volebnim obdobi v
podstaté pohrbily pripravovany zakon o socidlnim bydleni. Z mych poznatkd plyne, Ze za
jejich plisobeni se totiz pocet vylouéenych lokalit témér ztrojnasobil.

Moje druha vyhrada sméruje k absenci dlrazu na potfebnou spolutdé¢ast Romud na reseni
téchto problém0 (chovani v domech a bytech, verejny poradek, posilani déti do skol atd.),
ktery tfeba pfi vyctu ,strategickych cilG“ zcela chybi. Klasickym prikladem takového tvrzeni
je véta: ,Romové tvori jednu z nejohroZenéjsich skupin na trhu s bydlenim nejen z divodu
jejich velkého zastoupeni mezi nizkopfrijmovymi domdcnostmi, ale predevsim z divodu
diskriminace a anticiganismu.”. Je nepfedstavitelné, e by nékdo, kdo je obezndmen se
Zivotem v nasich obcich, mohl néco takového povaZzovat za redlnou skutecnost. Kazdy, kdo
je treba jen povrchné seznamen s problematikou bydleni RomU prece vi a potvrdi, Ze
problémy s bydlenim néktefi Romové skuteéné maji, ale nikoliv z divodUl diskriminace, ale
proto, Ze znacna ¢ast z nich devastuje bytovy fond a preménuje tak ¢asti obci ve vylouc¢ené
lokality. Z tohoto jejich pocinani pak prameni nechut pronajimatel(l svéfovat Romidm byty
do jakéhokoliv uZivani. Diskriminace s tim nema vlbec nic spole¢ného. Ale bez Usili a zajmu
samotnych romskych organizaci tento stav napravit se zadna integrace nemf(ze zdafrit. A
pfipravovana Strategie Romy k nicemu takovému, tedy k jejich vlastnimu podilu na napravé
véci ani nenabdada, natoz aby pro to vytvarela na Urovni statu vhodné podminky.

Re$ime tento problém v atmosfére, k niz velmi pfispély v minulosti i instituce, které byly
vytvoreny k ochrané lidskych prav vSech obc¢an(, coz si nékteré vyloZily jako ochranu prav
jen nékterych.

Samoziejmé nepopiram diskriminacni chovani jak nékterych obcani, tak nékterych
spravnich instituci proti Romim, stejné tak jako nikdo informovany nemize nevidét

1 Viz strana 55 Strategie Romské integrace



rasisticka vystupovani jednotlivcll i nékterych politickych subjektd na verejnosti a socialnich
siti. Ale k odstranéni téchto negativnich jevli nebude pomoZeno, pokud vytvofime
potémkinovskou vesnici Strategie, ktera bude ignorovat realitu, ktera ve spole¢nosti existuje
a nabadat k postuplm a krokdm, které se v minulosti ukazaly jako neucinné.

Tyto pfipominky jsou zasadni.

KONKRETNi PRIPOMINKY

. K bodu 3 Pfehledové tabulky (Specificky cil F. 1 Zajistit ndpravu v pfipadé nezakonnych
sterilizaci Zen)

Dle navrhované strategie se ma Kancelar vefejného ochrance prav spole¢né s Ufadem pro
dokumentaci a vysetfovani zlo¢ini komunismu jako odpovédné subjekty podilet na
vytvoreni zpravy reflektujici nové poznatky ve vztahu k protiprdvnim sterilizacim pred a po
roce 1989. Kritériem splnéni pfedmétného cile je existence zpravy, kterou Kancelar
vefejného ochrance prav a Ufad pro dokumentaci a vy3etfovani zlog¢ind komunismu zaslou
v realizaénim obdobi let 2021 — 2024 Ufadu vlady Ceské republiky.

Nesouhlasim s tim, aby Kancelar vefejného ochrance prav byla u daného cile vedena jako
odpovédny subjekt, nebot dany tkol nespada do zékonného vymezeni mych Gkold. Ukolem
verejného ochrance prav je plsobeni k ochrané osob pred jedndnim uUfadd a dalSich instituci
uvedenych v zakoné o vefejném ochranci prdv, pokud je v rozporu s pravem, neodpovida
principlm demokratického pravniho statu a dobré spravy, jakoz i pred jejich ne¢innosti, ¢cimz
ochrance pfispivéa k ochrané zakladnich prav a svobod.?

Na zakladé podnétli se muj predchidce JUDr. Otakar Motejl zabyval otazkou protipravnich
sterilizaci a v roce 2005 vydal zavéreéné stanovisko s opatfenim k ndpravé.? JUDr. Otakar
Motejl navrhl zvazit pftijeti pravni uUpravy, ktera by umoZnila odsSkodnit postizené
nezakonnymi sterilizacemi. Pro konstrukci takové Upravy jako inspiraci navrhl Svédskou
pravni Upravu. Casové obdobi, které by pro pfipadné od$kodnéni pFipadalo v Gvahu, mélo
byt dle uvedeného stanoviska omezeno existenci pravnich titulll pro vyplatu davek za
sterilizaci, tj. l1éty 1973 — 1991. Vytvorenim zpravy bych se musel zabyvat trestnépravni i
politickou rovinou ptipad(, coz mi vsak nepfislusi, nebot je mym poslanim zejména iniciace
napravy, coz ucinil mdj predchldce vydanim stanoviska a moje zastupkyné tiskovou
zpravou, ve které vyzvala poslance, aby projednali a pftijali ndvrh zdkona umoziujici
odskodnéni za nezdkonné sterilizace.

Tato pfipominka je zasadni.

Brno 11. ledna 2021

2 Viz § 1 odst. 1 zkona &. 349/1999 Sb., o vefejném ochranci prav, ve znéni pozdéjsich predpist.

3 Viiz Evidence stanovisek ochrance: https://eso.ochrance.cz/Nalezene/Edit/2596

4 Viz https://www.ochrance.cz/aktualne/tiskove-zpravy-2020/zastupkyne-ombudsmana-zada-poslance-aby-
podporili-zakon-o-odskodneni-nezakonne-steriliz/
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