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Vazeny pane fediteli,

dékuji Vam za Vase druhé vyjadieni ve véci systematické navstévy domova se zvlastnim
reZimem Domov ve Vé7i, p. 0. Vzhledem k tomu, Ze v nékterych oblastech stdle nenalézame
shodu, povaZuji nicméné za potfebné konstatovat jesté nasledujici.

Opatieni ¢€.4: Prestat vyuZivat kamerovy systém ve vnitinich prostorech domova;
informovat o této skutecnosti personal a klienty.

Opatieni €. 5: Odstranit kamerovy systém z vnitinich prostor domova.

Dle Vaseho vyjadreni se v této zdleZitosti na Vasem ndzoru nic nezménilo. Uvadite, Ze
se mnou souhlasite v tom, Ze ptipadny nesouhlas klienta s monitorovanim prostfednictvim
kamerového systému nelze stanovit jako podminku odmitnuti poskytovani sluzby. Zaroven
sdélujete, Ze podminkou prijeti klienta do zafizeni je vyjadreni dobrovolného
informovaného souhlasu s monitorovanim prostfednictvim kamerového systému.
V opacném pripadé dle Vaseho vyjadreni klient (zdjemce o sluzbu) ,nechce byt umistén
v pobytové socidlni sluzbé, stahuje Zddost o prijeti, tedy neni zarazen do seznamu cekatelti
o prijeti a zlogiky véci tedy neni co zamitnout”. Ddle uvadite, Ze spolecné prostory
na chodbach, kde se klienti schazeji a které jsou monitorovany, nenapliiuji funkci obyvaciho
pokoje, nybrz ,tzv. ndmésti, kde se klienti schdzeji k pokecu a drbim, tedy vibec nespliuji
podminku soukromi a uZ viibec se na tyto prostory nevztahuje vétsi ochrana — naopak spise
vétsi kontrola”, K ucellim obyvaciho pokoje dle Vaseho sdéleni slouzi jesté jind mistnost,
kterd neni monitorovana.

S timto se vSak nemohu ztotozZnit. Jsem stale toho nazoru, Ze podminka vyjadreni souhlasu
s monitorovanim je faktickym predpokladem pro poskytovani sluzby a jeji nenaplnéni vede
ve svém konecném duisledku k jejimu neposkytnuti. Znovu opakuji, Ze klient je vUci
poskytovateli sluZzeb v nerovném postaveni a plnéni ze smlouvy je vtomto pfipadé pfimo
vadzané na jeho souhlas.

Kvituji, Ze prostory pokoje, ktery oznacujete za obyvaci, nejsou monitorovany. Jsem vsak
stale toho nazoru, Ze iostatni prostory, v nichZ se, jak sam priznavate, klienti stfetavaji
a travi svij volny Cas, predstavuji misto, kde by méla byt zachovana zvy$ena mira soukromi,
nikoliv misto ,zvySené kontroly”. Je nutné vzit potaz, Ze pfi usporadani sluzby Ustavniho
charakteru, kdy zde nejsou vytvoreny jednotlivé bytové jednotky & domdacnosti, dochazi
ke splyvani prostoru, ktery lze povaZovat za ,verejny” a ,,soukromy”. Klienti totiZz povaZzuji
za soucast svého domova nejen své pokoje, ale i tyto spolecné prostory a chodby, kde ¢asto
travi velké mnoistvi ¢asu. Opakuji, Ze pfipadny nedostatek personalu pak nevnimam jako
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dostatecné ospravedlnujici dlvod prozdsah do soukromi klientd takto invazivniho
charakteru.

Co se ty¢e zmé strany zmifiovaného jednani s Ufadem pro ochranu osobnich tdajd, tak
si Vas dovoluji informovat o tom, Ze Ufad pro ochranu osobnich Gdajd se zajima o existenci
a vyuziti kamerovych systém v pobytovych zafizenich socialnich sluzeb, nicméné nezabyva
se jimi nasystémové bdzi, nybrz pouze v souvislosti s konkrétnimi zafizenimi, které
navstévuje.

Opatieni . 11: Zrusit plosSny zakaz podavani alkoholu.

K tomuto doporuceni uvadite, Ze sluzba klienta v jednani neomezuje. Je zde aplikovan
individualni pristup, ktery se projevi tak, ze se klient svobodné rozhodne a za své jednani
si ponese individudlni nasledky, nebot , kaZdd svoboda je né¢im zaplacena”.

Zde bych chtéla uvést, Ze a priori nevyluéuji stanoveni urcitych konsekvenci za porusSovani
pravidel ¢i reZimovych opatfeni, na nichz panuje spolu s klientem v zafizeni dohoda.
Doporuceni vsak sméfuje primdrné pravé k stanoveni téchto opatfeni, kdy opakuji své
stanovisko vtéto véci. ReZimovad opatfeni by neméla byt stanovovana plosné, nybrz
individualné se zohlednénim potfeb jednotlivych klientl. Dale Vas odkazuji na sva
predchazejici vyjadreni v této véci.

Opatieni €. 16: Odstranit ze smlouvy ustanoveni o ukonéeni smlouvy v pfipadé odmitani
uzivani léka.

Akceptuji Vase sdéleni, Ze toto ustanoveni nebylo doposud nikdy uplatnéno, stejné jako
Vase dalsi sdéleni, dle kterého je kazdé odmitani Iék( po vyCerpani vSech mozZnosti prace
s klientem predmétem reSeni s Iékafem, ktery dle soucasného psychického stavu klienta
rozhodne o dalSim postupu. Jsem nicméné stale toho nazoru, Ze by toto ustanoveni nemélo
byt soucasti smlouvy s klientem, nebot by jeji pfipadné ukonéeni mélo vychazet z projevi
chovaéni klienta, nikoliv ze samotného odmitani uzivani Iékd bez dalsiho.

Opatreni €. 19: Nepodavat klientim placebo; u téch, ktefi je jiz vyuZivaji, ho postupné
vysazovat.

Ve svém predchdazejicim vyjadFfeni jsem Vam, mimo jiné, zaslala i vyjadreni Ceské |ékaiské
komory. Uvadite, Ze dle Vaseho nazoru je zastitovani se timto 16 let starym vyjadfenim
absurdni. Dovolte mi Vas informovat otom, Ze jsem se vtéto véci opétovné obratila
na Ceskou lékaFskou komoru se Zadosti o poskytnuti vyjadreni.t

Zde opakuiji, Ze jsem si védoma toho, Ze uréovani lécebného pfistupu je v kompetenci lékare,
nicméné jsem toho nazoru, Ze by vedeni zafizeni mélo véc s I[ékafem komunikovat a hledat
alternativni zpGsoby rfeSeni potieb klienta.

1 Stanovisko Ceské Iékatské komory ze dne 5. 8. 2021, dle kterého je podani placeba bez védomi pacienta s tvrzenim,
e se jednd o Uginny Iék, v rozporu s ¢l. 5 Umluvy o lidskych pravech a biomedicing a s § 31 zékona o zdravotnich
sluzbach. Stanovisko pfikladam v pftiloze.



Vazeny pane fediteli, dékuji Vam za dosavadni spoluprdci. | pfesto, Ze se nase pohledy
na nékteré oblasti vyraznéji odliSuji, nepovazuji dalsi dialog v tuto chvili za podnétny.
ZdUraznuji vsak, Ze na plnéni svych doporuceni trvam, a upozornuiji, Ze jejich plnéni mlze
byt predmétem dalsi navstévy Vaseho zafizeni.

S pratelskym pozdravem

Mgr. Monika Siméinkova v. r.
zastupkyné verejného ochrance prav
(dopis je opatien elektronickym podpisem)

Priloha
Stanovisko Ceské lékai'ské komory ze dne 5. 8. 2021



