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Vazeny pane fediteli,
obracim se na Vas v zaleZitosti Setfeni podnétu pana A., bytem xxx (stéZovatel).

StéZovatel namital necinnost Méstského ufadu Rychnov nad Knéznou (stavebni urad)

a Krajského uradu Kralovéhradeckého kraje (krajsky Urad) v zaleZitosti nezahajeni fizeni
o prestupku s obci Potstejn (obec) z divodu provedeni nepovolené opravy mistni
komunikace v ulici B.

Zavery Setreni

Ve zpraveé o Setfeni jsem uvedl, Ze se stavebni Urad dopustil ne¢innosti, kdyZ s obci
nezahajil fizeni o prestupku za poruseni stavebniho zakona* z dGvodu provedeni
nepovolené opravy mistni komunikace v ulici B.

Krajsky urad pochybil, kdyzZ vici necinnosti stavebniho uradu nepfijal opatreni
k napravé.

Oba utady jsem proto vyzval, aby se ke zpravé vyjadrily a seznamily mé s opatrenimi
k napravé, ktera pfijaly.

Zavérecné stanovisko s navrhem opatreni k napravé

Urady neuznaly pochybeni a nepfijaly Zadna opatieni k napravé. Vydal jsem proto
zavérelné stanovisko s ndvrhem opatfeni k napravé.?

Stavebnimu uradu jsem navrhl, aby zahajil s obci fizeni o pfestupku za poruseni
stavebniho zdkona (provedeni stavby bez stavebniho povoleni), pokud jiz nedoslo
k jeho prekluzi.

Krajskému uradu jsem navrhl, aby v ptipadé, Ze stavebni Urad fizeni o prestupku s obci
nezahdji, v rdmci prijeti opatifeni proti necinnosti prikazal stavebnimu uradu fizeni
o prestupku zahdjit.

1 Zakon €. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim Fadu (stavebni zakon).

2 Podle § 18 odst. 2 a § 19 pism. a) a b) zdkona o vefejném ochranci prav a o ochranci prav déti.
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Vyjadreni uradu k zavérecnému stanovisku s navrhem opatreni k napravée
Stavebni urad

Stavebni ufad fizeni o prestupku s obci nezahdjil. Setrval na tom, Ze k ohroZeni
verejného zajmu v dané véci nedoslo, stavbu bylo mozné dodatecné povolit a dotéené
osoby dostaly moznost se vyjadfrit. Do prav vlastnik( sousednich pozemki zasazeno
nebylo.

Krajsky ufad

Krajsky urad mi sdélil, Ze okolnosti zvazované pti ukladani sankce se mohou zohlednit
jiz ve fazi posuzovani toho, zda vibec prestupkové fizeni zahdjit. Podle krajského uradu
jsou mé zavéry nepresvédcivé a nedlivodné odlisné.

Krajsky ufad trva na tom, Ze v dané véci se z navrhu stavebnika fizeni vedlo a vtomto
fizeni mohli uc€astnici sva prava uplatrfiovat. Do téchto prav nebylo dle nazoru krajského
Uradu nijak zasazeno. Projednani stavby bylo nutné pouze proto, Ze stavba $la vice

do hloubky, a prava majitell sousednich pozemk( nebyla dotéena.

Zavérecné shrnuti

Podle § 20 odst. 1 zakona o verejném ochranci prav a o ochranci prav déti je urad
povinen do 30 dnl od doruceni zavérecného stanoviska sdélit ochranci, jakd opatreni
k napravé provedI.

Podle § 20 odst. 2 pism. a) zdkona o verejném ochranci prav a o ochranci prav déti,
jestlize Urad povinnost podle odst. 1 nesplni, nebo jsou-li opatfeni k ndpravé
podle nazoru ochrance nedostatecnd, ochrance vyrozumi nadfizeny urad.

Vzhledem k tomu, Ze urady setrvaly na svych zavérech a Zadna opatieni k napravé
nepfijaly, rozhodl jsem se vyrozumét o svych zjisténich Dopravni a energeticky stavebni
urad jako nadfizeny a odvolaci organ pro krajské utrady v oblasti dopravnich staveb.

K tomu pripojuji ve vazbé na zpravu o Setfeni a zavérec¢né stanovisko s navrhem
opatreni k napravé nasledujici dovétek.

Provedeni stavby bez stavebniho povoleni je vaznym stavebnim deliktem. Za tento
prestupek stavebni urady stavebniky bézné pokutuji. V téchto pfipadech je dotcen
vefejny zajem samotnym provedenim stavby bez potfebného povoleni.

Podani bezvadné zadosti o dodateéné povoleni stavby a vydani dodatec¢ného povoleni
nelze hodnotit tak, Ze jednani stavebnika nevykazuje spolec¢enskou nebezpecnost jako
materidlni znak skutkové podstaty prestupku. Trvdm na tom, Ze stavebni Gfad mél
fizeni o prestupku zahjjit.



Vazeny pane fediteli, se zfetelem k vySe uvedenému Vas v souladu s § 20 odst. 2
pism. a) zakona o vefejném ochranci prav a o ochranci prav déti vyrozumivam,
Ze Urady neprovedly Zadna opatfeni k napravé.

Timto dany pfipad formalné uzavirdm. O dlivodech ukonéeni véci vyrozumim
stéZovatele, starostu mésta Rychnov nad KnéZnou a feditele Krajského Gradu
Kralovéhradeckého kraje.

Dékuji Vam za spolupraci a zlistdvdm s pozdravem

JUDr. Stanislav Krecek
vefejny ochrance prav
(podepsano elektronicky)

Prilohy
Zprava o Setteni
Zaveérecné stanovisko



