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ombudsman & ji.: KVOP-34298/2020

UZ 20 let pomahdme bez rozdilu

Zprava o Setreni
ve véci prispévku na zZivobyti a doplatku na bydleni pana A.

Pan A., narozeny dne xxxx, bytem yyyy (ddle jen ,stéZovatel”), se na vefejného ochrance
prav obratil se stiznosti na postup Ufadu prace Ceské republiky, krajské pobocky pro hlavni
mésto Prahu, kontaktniho pracovisté Praha 6 (dale také jen ,urad prace”), ve véci
prispévku na Zivobyti a doplatku na bydleni. StéZovatel uvedl, Ze prestoze uradu prace
dokladal podklady pro posouzeni ddvek, urad prace mu je vyplatil naposledy v kvétnu
2019.

Po sezndmeni s obsahem podnétu méa predchddkyné Mgr. Anna Sabatova, Ph.D., zahdjila
Setfeni postupu Ufadu prace vfizeni o pfispévku na Zivobyti a doplatku na bydleni
stéZovatele a pozadala feditelku krajské pobocky Ufadu prace Ceské republiky pro hl. m.
Prahu o zaslani kopie pFislusné spisové dokumentace.*

Po skonceni mandatu Mgr. Anny Sabatové, Ph.D., jsem se ujal daldiho vyfizovani
zdlezitosti. Vramci Setfeni jsem se zaméfil nato, zda urad prace postupoval
pfi rozhodovani o pfispévku na Zivobyti a doplatku na bydleni stéZovatele v souladu
se zakonem o pomoci v hmotné nouzi’* a spravnim fadem.? Pfedmétem Setfeni je obdobi
od 1. 12.2018 do 31. 12. 2019.

A.  Shrnuti zaveéru
Utad prace pochybil tim, Ze:
(1) pfi rozhodovani o pfispévku na Zivobyti od prosince 2018 do dubna 2019 nevyzval

stézovatele k dolozZeni potvrzeného formulare o dietnim stravovani (¢ast C.1);

(2) rozhodnuti o doplatku na bydleni neoddvodnil v souladu s § 68 odst. 3 spravniho
radu (Cast C.2.);

(3) pfiuréeni vyse ndjemného v misté obvyklého bez dalsiho vychazel z vyse ndjemného
nejen v bytech s trznim najemnym, ale i v bytech obecnich (¢ast C.3);

(4)  stanovil mistné obvyklé ndjemné pro celou méstkou ctvrt Q. bez ohledu na velikost
bytu (¢ast C.3);

(5) nevlozil do spisové dokumentace radné podklady pro uréeni mistné obvyklého
najemného a nepopsal zplsob urceni mistné obvyklého najemného v odlvodnéni
rozhodnuti a ozndmeni o doplatku na bydleni (¢ast C.3);

(6) stéZovateli odnal doplatek na bydleni od kvétna 2019 s oddvodnénim, Ze nepodal
Zadost o prispévek na Zivobyti (¢ast C.4);

1 Vsouladu s § 14 ve spojeni s § 15 odst. 2 pism. a), b) a c) zdkona ¢. 349/1999 Sh., o vefejném ochrénci prav,
ve znéni pozdéjsich predpisu.
2 Zakon €. 111/2006 Sb., o pomoci v hmotné nouzi, ve znéni pozdéjsich predpist.

3 Zakon &. 500/2004 Sh., spravni Fad, ve znéni pozdéjsich predpisd.
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(7) pfi posouzeni ndroku na doplatek na bydleni astanoveni jeho vyse od zafi 2019
nezvysil stéZovateli ¢astku Zivobyti z divodu nutnosti dietniho stravovani (C.6);

(8) v fizeni o prispévku na Zivobyti a doplatku na bydleni za ¢ervenec 2019 vyzyval
stéZovatele k dopInéni podklad(i v nékolika vyzvach, prestoze ho mohl vyzvat pouze
jednou (¢ast C.7);

(9) v fizeni o ptispévku na Zivobyti a doplatku na bydleni za ¢ervenec, srpen, zafi a fijen
2019 nepostupoval bez zbytecnych pritahld, coz mélo zanasledek nevydani
rozhodnuti a nevyplaceni davky v zakonem stanovené Ih(ité (¢ast C.7);

(10) stéZzovateli neoznamil zahdjeni ftizeni zmoci uUfedni ozméné vySe doplatku
na bydleni za Unor, zafi a fijen 2019 (¢ast C.4);

(11) namisto oznameni o zahajeni fizeni o odnéti doplatku na bydleni od kvétna 2019
zaslal stéZovateli vyrozuméni o pokracovani v fizeni (Cast C.4).

Utrad prace nepochybil tim, e stéZovateli nepfiznal pfispévek na Zivobyti za ¢erven 2019
(Cast C.5).

B. Skutkova zjisténi

StéZovatel pobiral doplatek na bydleni odkvétna 2018 do dubna 2019 a nasledné
od ¢ervence 2019. Prispévek naZivobyti stéZovateli ndlezel az odzafi 2019.
Drive mu na tuto davku nevznikl narok z divodu vyse jeho ptijmu (invalidniho dichodu).
V zari 2019 stéZovatel doloZil potvrzeni o nutnosti dietniho stravovani, coz vedlo ke zvyseni
Castky Zivobyti a vzniku naroku na prispévek na Zivobyti.

Podrobnéji jsou skutkova zjisténi popsana v nasledujici ¢asti zpravy.
C. Pravni hodnoceni

C.1 Potvrzeni o nutnosti dietniho stravovani

Narok na ptispévek na Zivobyti ma osoba v hmotné nouzi, tj. osoba, jejiz pfijem
po odecteni primérenych nakladl na bydleni nedosahuje ¢astky Zivobyti, a tento pfijem
sinemulzZe zvysit vzhledem ke svému véku, zdravotnimu stavu nebo zjinych vaznych
dlvodl vlastnim pficinénim, a zabezpeceni jejich zakladnich Zivotnich podminek je tak
vainé ohroZeno.* Pravidla pro stanoveni ¢astky Zivobyti popisuje § 24 zdkona o pomoci
v hmotné nouzi. Uosoby invalidni ve tfetim stupni odpovida c¢astka Zivobyti Castce
Zivotniho minima osoby.® V pfipadé, Ze zdravotni stav osoby vyZaduje podle doporuéeni
odborného lékafe zvySené naklady na dietni stravovani, c¢dstka Zivobyti se zvysi.
Druhy diet, které se zohlednuji, odbornost |ékare a ¢astku, o kterou se Castka Zivobyti
u jednotlivych druh diet zvy3uje, stanovi provadéci vyhlaska.®’

4 Ustanoveni § 21 odst. 1 ve spojeni s ustanoveni § 2 odst. 2 a ustanovenim § 9 odst. 2 zékona o pomoci v hmotné
nouzi.

5 Ustanoveni § 24 odst. 1 pism. a) zakona o pomoci v hmotné nouzi.

6 Ustanoveni § 1 vyhlasky ¢. 389/2019 Sb., o provedeni nékterych ustanoveni zékona o pomoci v hmotné nouzi.
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Jednou ze zdkladnich zasad cinnosti spravnich organ( je zdsada materidlni pravdy.
Podle této zasady ma spravni orgdn povinnost, nevyplyva-li ze zdkona néco jiného, zjistit
stav véci, o némZ nejsou divodné pochybnosti.® Konkretizaci této zasady obsahuje § 50
odst. 2 spravniho fadu, ktery stanovi, Ze podklady pro vydani rozhodnuti opatfuje spravni
organ. U¢astnici fizeni mu k tomu musi poskytnout potfebnou soucinnost.

StéZovatel v obdobi od prosince 2018 do dubna 2019 opakované neuspésné Zadal
o ptispévek na Zivobyti. Ufad prace mu davku nepfiznal, nebot jeho ptijem (invalidni
ddchod v prosinci 2018 ve vys$i 7 118 K¢ a od ledna 2019 ve vysi 7 839 K¢ zapoéteny z 80 %°
a snizeny o pfimérené ndklady na bydleni) prevysil ¢astku Zivobyti (3 410 K¢).1°

sIVe v 7

V predepsaném formulati zaddosti o davku stéZovatel vidy zaskrtl, Ze musi dodrZovat dietni
stravovani.'! Potvrzeny formuld¥ o dietnim stavovéni viak k Zadosti nepfiloZil. Ze zaslané
spisové dokumentace nevyplyvd, Ze by urad prace stézovatele k doloZeni uvedeného
dokladu vyzyval.

Urad prace pochybil tim, Ze pfi rozhodovani o Zadosti o prispévek na Zivobyti od prosince
2018 do dubna 2019 nezjistit skutkovy stav tak, aby o ném nebyly divodné pochybnosti.
Urad prace mél stéZovatele vyzvat kdoloieni formuldfe o dietnim stravovani
potvrzeného pfislusnym odbornym lékafem. Pokud by jej stéZovatel nazdkladé vyzvy
nedoloZil, dfad prace by mohl rozhodnout o nepfiznani prispévku na Zivobyti,
nebot stéZovatellv zapocitatelny pfijem skutecné prevysuje jeho c¢astku Zivobyti.
V pfipadé, Ze by ale pfislusny formulaf dolozZil, velmi pravdépodobné by ndarok na davku
ziskal, nebot by doslo ke zvySeni castky Zivobyti o minimalné 1000 K¢ (podle druhu
prokazané diety).

C.2 Odavodnéni rozhodnuti o davce

Odudvodnéni rozhodnuti tvofi divody vyroku nebo vyrokl rozhodnuti, podklady pro jeho
vydani, Uvahy, kterymi se spravni orgdn fidil pfijejich hodnoceni a pti vykladu prdvnich
predpisd, ainformace o tom, jak se vyporadal s navrhy a namitkami Ucastnik(i a s jejich
vyjadfenim k podkladiim rozhodnuti.*?

V odlvodnéni rozhodnuti by mél urad prace podrobné popsat své Uvahy pfi posouzeni
naroku na davku a uvést konkrétni vypocet vyse davky, ato véetné odlvodnéni vyse
jednotlivych zapoctenych polozek (u doplatku na bydleni jde o odlvodnéné naklady

7 Ustanoveni § 29 zdkona o pomoci v hmotné nouzi.
8 Ustanoveni § 3 spravniho radu.
9 Ustanoveni § 9 odst. 1 pism. b) bod 3. zakona o pomoci v hmotné nouzi.

10 Rozhodnuti ze dne 17. 12. 2018, ¢.j. 39951/2018/AAF (prosinec 2018), rozhodnuti ze dne 29. 1. 2019,
¢.j. 3806/2019/AAF (leden 2019), rozhodnuti ze dne 20. 2. 2019, ¢&.j. 6711/2019/AAF (Gnor 2019), rozhodnuti
ze dne 26. 4. 2019, ¢.j. 16392/2019/AAF (bfezen 2019), a rozhodnuti ze dne 30. 4. 2019, ¢.j. 16768/2019/AAF
(duben 2019).

11 Formular zadosti o pFispévek na Zivobyti zaevidovany Ufadem prace dne 10. 12. 2018 (prosinec 2018), dne 2. 1.
2019 (leden 2019), dne 24. 1. 2019 (Unor 2019), dne 29. 3. 2019 (bfezen 2019) a dne 25. 4. 2019 (duben 2019).

12 Ustanoveni § 68 odst. 3 spravniho rfadu.
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na bydleni, pfijem a ¢astku Zivobyti). Své Uvahy avypoclet vySe davky by mél opfit
o konkrétni ustanoveni aplikovaného pravniho pfedpisu.

Pokud jde o pfijem, ne vSechny pfijmy se pro ucely davek pomoci v hmotné nouzi
zohledriuji v pIné vysi. Urad prace zapocitava 70 % pFijmu ze zaméstnani a 80 % piijmu
zdavek nemocenského pojisténi, zpodpory v nezaméstnanosti a pfirekvalifikaci
a z dichodu. Ostatni prijmy (napf. rodicovsky prispévek, pridavky na déti, vyzivné apod.)
Ufad prace zapoditava v plné vysi.'* Ma-li opravnénd osoba (spoleéné posuzované osoby)
néjaky prijem, je nezbytné v odldvodnéni rozhodnuti uvést, v jaké vysi a proC¢ Urad prace
zohlednil konkrétni vysi pfijmu. Uvedeni pouze vysledné ¢astky zapocteného pfijmu
nepostacuje.

Castka Zivobyti se stanovuje pro kaidou osobu individuaIné. Je-li spole¢né posuzovanych
osob vice, tvofi Castku Zivobyti soucet castek Zivobyti osob, které jsou spolecné
posuzovanymi.’* V odlvodnéni rozhodnuti je nezbytné podrobné popsat stanoveni ¢astky
Zivobyti pro kazdou ze spole¢né posuzovanych osob. Uvedeni pouze vysledné castky
je nedostacujici.

Do oddvodnénych nakladl na bydleni se v pfipadé najmu bytu zapocitdva najemné,
pravidelné Uhrady za sluzby spojené s uzivanim bytu (napfiklad Ustredni vytapéni, dodavka
vody, odvoz komunalniho odpadu atd.) a Uhrada prokazatelné nezbytné spotreby energii
(zejména elektfina aplyn), ato vidy maximalné do vy$e, kterd je v misté obvykla.'®
V pfipadé, Ze urad prace pro ucely doplatku na bydleni nezohledni skute¢nou vysi nakladud
na bydleni placenych ptijemcem davky, mél by v od{ivodnéni rozhodnuti podrobné popsat,
jak dospél k ¢astce, kterou zohledriuje (ohledné mistné obvyklého najemného viz nize ¢ast
C.3).

Dojde-li ke zméné rozhodnych skutecnosti, které maiji vliv na vysi davky, mél by urad prace
v odUvodnéni rozhodnuti uvést, k jaké konkrétni zméné doslo.

V rozhodnuti o doplatku na bydleni zaleden, Unor azafi 2019 ufad prace s odkazem
na § 44 odst. 3 zadkona o pomoci vhmotné nouzi obecné uvadi, Ze dosSlo ke zméné
rozhodnych skutecnosti. Jaké skutecnosti se zménily, vrozhodnuti neni uvedeno.
Dale urad préce cituje § 35 zdkona o pomoci v hmotné nouzi a uvadi rozhodné skutecnosti,
které pti posouzeni naroku na davku a stanoveni jeji vySe zohlednuje (pfijem, odlvodnéné
naklady na bydleni, prispévek na Zivobyti a ¢astku Zivobyti). Aplikaci citovaného ustanoveni
na konkrétni pripad, tj. konkrétni vypocet vyse davky, blize nevysvétluje a pouze uvadi,
Ze na zakladé uvedenych skuteénosti bylo rozhodnuto, jak je uvedeno ve vyroku.®

V rozhodnuti o doplatku na bydleni za cervenec 2019 ufad prace podrobné popisuje
posouzeni ndroku na pfispévek na Zivobyti zatentyz mésic. Dale konstatuje splnéni

13 Ustanoveni § 9 odst. 1 zakona o pomoci v hmotné nouzi.
14 Viz ustanoveni § 24 az 28 zakona o pomoci v hmotné nouzi.
15 Ustanoveni § 34 pism. a) aZ c) zakona o pomoci v hmotné nouzi.

16 Rozhodnuti zedne 5. 2. 2019, ¢.j. 4491/2019/AAF (leden 2019), rozhodnuti ze dne 21. 2. 2019,
¢.j. 6796/2019/AAF (Unor 2019), a rozhodnuti ze dne 14. 11. 2019, ¢. j. 40325/2019/AAF (zafi 2019).



Sp. zn.: 6882/2019/VOP/IR
ombudsman

UZ 20 let pomahdme bez rozdilu

podminek podle § 33 odst. 2 zdkona o pomoci v hmotné nouzi, tedy pro vznik ndroku
na doplatek na bydleni bez naroku na pfispévek na Zivobyti. K doplatku na bydleni pouze
cituje §35 zdkona opomoci vhmotné nouzi auvadi rozhodné skuteénosti,
které pfi posouzeni naroku nadavku astanoveni jeji vySe zohledniuje. Opét blize
nevysvétluje, jak kjednotlivym zohlednénym ¢astkdm dospél, a ani neuvadi konkrétni
vypocet vyse davky.’

Ufad prace se dopustil pochybeni, nebot rozhodnuti o doplatku na bydleni stéZovatele
neodlvodnil v souladu s § 68 odst. 3 spravniho fadu.

C.3  Urceni mistné obvyklého ndjemného a jeho aktualizace

Ufad prace by mél ¢astku mistné obvyklého najemného uréit postupem podle sdéleni
vedouci oddéleni ddvek statni socialni podpory a hmotné nouze generdlniho freditelstvi
Utradu prace Ceské republiky €. 5/2015 na zakladé prokazatelného doloZeni vy$e nejméné
tfi srovnatelnych ndjemnych (v souladu s nafizenim vlady ¢&.453/2013 Sb., o stanoveni
podrobnosti a postupu pfi zjisténi srovnatelného ndjemného obvyklého v daném misté;
dale také ,sdéleni €. 5/2015“).

Pro urCovani vyse mistné obvyklého najemného je podle sdéleni ¢.5/2015 vyuZivana
porovnavaci metoda, a to s vysi ndjemného v minimalné tfech pfimérenych standardnich
bytech. Pro aplikaci porovndvaci metody museji byt splnény dvé podminky: porovnavané
byty se museji vdané obci béZné pronajimat a Udaje o realizovanych prondjmech museji
byt dostupné.

Sdéleni ¢.5/2015 upozoriuje, Ze ve vétSich méstech nebo obcich na zikladé nabidky
a poptavky na trhu s realitami je v pfepoétu na 1 m? vétsinou najem u mensich bytd vy3si
nez uvelkych. Z tohoto dlvodu je vhodné ve méstech nebo obcich, kde existuje stala
nabidka byt(, prourCovdni v misté obvyklého nadjemného posuzované byty tridit
podle velikosti podlahové plochy na malé byty do 40 m?, stfedni byty od 40 m? do 70 m?
a velké byty nad 70 m2.

Castka mistné obvyklého ndjemného musi byt podle sdéleni &. 5/2015 stanovena oddélené
pro byty strinimi najmy a pro obecni byty. Dlvodem tohoto postupu je zejména
skuteCnost, Ze vobecnich bytech je ndjemné zpravidla nizs$i nez v bytech strznim
najemnym. Pfistanoveni vySe mistné obvyklého ndjemného by tak urad prace mél
pristupovat ke zohlednéni vySe najemného v obecnich bytech pouze tehdy, jsou-li
k dispozici volné obecni byty a Zadatel o davku/pfijemce davky ma redlnou moznost si tyto
byty pronajmout. V opacném pfipadé muiZe dojit ke zkresleni vysledné castky mistné
obvyklého ndjemného.*®

Podklady, ze kterych urad prace vychdazel, musi byt zaloZeny ve spisové dokumentaci.
Podle sdéleni ¢. 5/2015 vsak neni nezbytné, aby ufad prace do spisové dokumentace vidy

17 Rozhodnutize dne 6. 11. 2019, ¢. j. 39196/2019/AAF.

18 Blize viz zprava o $etfeni vefejného ochrance prav zedne 5. 9. 2014, sp.zn. 1354/2014/VOP, dostupna
z: http://eso.ochrance.cz/Nalezene/Edit/2088. Se zavéry ochrance uvedenymi v této zpravé byly sezndmeny
véechny krajské pobocky Uradu prace Ceské republiky.
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zakladal plné znéni anonymizovanych najemnich smluv. Postaci, pokud provede vypis
rozhodnych Udajt, pricemz by mél vidy zachovat Cislo spisu, ze kterého smlouva pochazi.
Ve vypisu je tfeba uvést vysi ndjemného, podlahovou velikost bytu a umisténi bytu v obci.
Vychazi-li dfad prace zinzertnich nabidek ¢i sdéleni od pfislusného odboru obecniho
Uradu, bytového druistva, organizace spravujici bytovy fond atd., méla by spisova
dokumentace obsahovat vytisk ¢i kopii inzertni nabidky nebo sdéleni pfislusného subjektu.
Z podkladd musi byt rovnéZ zfejmé, Ze stanovena vySe ndjemného v misté obvykla
je aktudlni. U ndjemnich smluv, které jsou podkladem pro uréeni mistné obvyklého
najemného, se aktualnost prokazuje uvedenim data uzavieni smlouvy a pfipadné datem
posledni Upravy vySe najemného.

Sdéleni ¢.5/2015 dale zdarazriuje, Zze ufad prace by mél v odlvodnéni rozhodnuti
(oznameni) o davce podrobné popsat vysledky porovnavani avyhodnoceni, nazakladé
kterych dospél k uréeni vySe v misté obvyklého najemného, a umoznit Ucastniku fizeni
seznamit se s podklady, které slouzily k uréeni vyse v misté obvyklého ndjemného.

Posledné uvedenad pravidla vychdzi zpozadavkd kladenych na podklady ve spisové
dokumentaci a na odtvodnéni rozhodnuti spravnim fadem (§17,° § 50,%° § 68 odst. 3
spravniho radu). Pouze tehdy, jsou-li spInény uvedené pozadavky, je postup urad préace
prezkoumatelny v odvolacim ¢i prezkumném fizeni.

Ufad prace v odiivodnéni rozhodnuti a ozndmeni o doplatku na bydleni?* uvadél pouze
koneé&nou vysi zohlednénych oddvodnénych nakladd na bydleni. Zadné blizsi oddvodnéni,
jak k této c¢astce dospél, v odlivodnéni rozhodnuti ani oznameni neuvedl|.

Podrobné podklady, nazdkladé kterych arad prace stanovil vysi mistné obvyklého
najemného, zasland spisovd dokumentace neobsahuje. Ufad prace je nezaslal
ani na zakladé vyslovné vyzvy. Ufad prace zaslal pouze dokument s ndzvem ,Sezndmeni
Ucastnika Fizeni s vypoctem stanoveni ndjemného, které je v misté obvyklé, pro davky
pomoci v hmotné nouzi (PnZ, DnB)“ (dale jen ,vypis“), a to pro rok 2018 a 2019. Z vypisC
vyplyva, Ze urad prace pfi uréeni mistné obvyklého ndjemného v méstské ¢tvrti Q. vychazel
z trzniho najemného, zndjemného vobecnich bytech amapy ndjemného Asociace
realitnich kancelafi. Ndjemné stanovil pro malé byty (20-40 m?2), stfedni byty (nad 40 m?)
a velké byty (nad 70 m?). U kazdé kategorie byt(i na zakladé udajli ze tii ndjemnich smluv
stanovil vy$i ndjemného na1m? Konetnou vysi mistné obvyklého ndjemného urdil

19 Ustanoveni § 17 odst. 1 spravniho fadu: ,V kaZdé véci se zaklddad spis. Kazdy spis musi byt oznacen spisovou
znackou. Spis tvori zejména poddni, protokoly, zdznamy, pisemnd vyhotoveni rozhodnuti a dalsSi pisemnosti, které
se vztahuji k dané véci. Prilohou, kterd je soucdsti spisu, jsou zejména dikazni prostredky, obrazové a zvukové
zdznamy a zdznamy na elektronickych médiich. Spis musi obsahovat soupis vSech svych soucdsti, véetné priloh,
s urcenim data, kdy byly do spisu vloZeny.

20 Ustanoveni & 50 odst. 1 spravniho fadu: ,, Podklady pro vyddni rozhodnuti mohou byt zejména ndvrhy ucastnikd,
dukazy, skutecnosti zndmé spravnimu orgdnu z uredni cinnosti, podklady od jinych sprdvnich orgdni nebo orgdni
verejné moci, jakoZ i skutecnosti obecné znamé.“

21 Rozhodnuti zedne 5. 2. 2019, ¢&.j. 4491/2019/AAF (leden 2019), rozhodnuti ze dne 21. 2. 2019,
¢.j. 6796/2019/AAF (Unor 2019), rozhodnuti ze dne 6. 11. 2019, &. j. 39196/2019/AAF (Eervenec 2019), rozhodnuti
ze dne 14. 11. 2019, &.j. 40325/2019/AAF (z&Fi 2019), a oznameni ze dne 4. 12. 2019, &. j. 42323/2019/AAF (Fijen
2019).
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primérem z vypocCteného najemného uvSech kategorii byt a ndjemného podle mapy
najemného Asociace realitnich kancelari.

Pfes internetové stranky https://nahlizenidokn.cuzk.cz/ jsem ovéfil, Ze urad prace
pfi stanoveni obvyklého ndjemného vychazel jak z idaji u obecnich bytl, tak z udajd
u bytd strznim ndjemnym. StéZovatel pfitom obyva byt strinim ndjemnym. Z jakého
dlvodu urad prace pfti stanoveni ¢astky mistné obvyklého najemného vychazel iz vyse
najemného v obecnich bytech, ze spisové dokumentace nevyplyva.

Ufad prace pochybil, kdyZ pfi uréeni vy$e najemného v misté obvyklého bez dalsiho
vychazel z vySe najemného nejen v bytech s trznim ndjemnym, ale i v bytech obecnich.
Pokud pfi rozhodovani o doplatku na bydleni stéZovatele byly v méstské ctvrti Q. volné
obecni byty a stéZovatel mél moznost si je pronajmout, mél Urad prace tuto skutecnost
uvést v odivodnéni rozhodnuti a oznameni o ddvce.

Pochybeni ufadu prace shleddvam také piisamotném stanoveni mistné obvyklého
najemného. Ufad préace roztfidil byty podle velikosti na malé, stfedni a velké, pficemz
pro kazdou kategorii shromazdil dostate¢né podklady pro pouZiti porovnavaci metody.
Vysledné vypottené najemné nal m? ukaidé kategorie bytd v3ak ndsledné secetl,
pripocetl ndgjemné podle mapy ndjemného Asociace realitnich kancelafi a stanovil primeér.
Timto zpUsobem doslo ke zkresleni vysledné ¢astky obvyklého najemného,
a to v neprospéch najemcti malych bytl, tj. istéZovatele. Ktomu sdéluji, Ze podle
zaslanych vypis se rozdil v primérném ndjemném u jednotlivych kategorii bytd nejevi
tak razantni. Uvedené je v3ak dano tim, Ze Urad prace vychazel iz ddajd o ndjemném
v obecnich bytech. Ndjemné v obecnich bytech je zejména u malych bytd mnohem nizsi
nez trzni najemné.

Urad prace pochybil také tim, Ze nevloZil do spisové dokumentace Fadné podklady
pro urceni mistné obvyklého najemného a nepopsal zplisob urceni mistné obvyklého
najemného v odlivodnéni rozhodnuti a ozndmeni o doplatku na bydleni. Ze zaslanych
vypisll neni zfejmé, zjakych zdrojl cerpal Grad price Udaje o ndjemném, azda tedy
spisovda dokumentace obsahuje veskeré nezbytné podklady, kjakému dni bylo mistné
obvyklé ndjemné stanoveno azda jsou ve vypisech uvedené udaje aktualni. Na zakladé
dostupnych podkladli nemohu ovéfit, zda Urad prace stanovil mistné obvyklé najemné
v souladu se sdélenim ¢&. 5/2015.

C.4 Odnéti doplatku na bydleni z dvodu nepoddni Zadosti o prispévek na Zivobyti,
oznameni o zahajeni fizeni z moci Uredni

Narok na doplatek na bydleni ma vlastnik bytu, ktery jej uziva, nebo jind osoba, kterd uziva
byt na zakladé smlouvy, rozhodnuti, nebo jiného pravniho titulu, jestlize by po uhradé
odlvodnénych nakladl na bydleni snizenych o pfispévek na bydleni byl pfijem vlastnika
bytu nebo jiné osoby, ktera uziva byt, zvySeny o vyplaceny pfispévek na Zivobyti nizsi nez
&astka Zivobyti osoby.?? Podminkou ndroku na doplatek na bydleni je ziskani naroku
na prispévek na Zivobyti. Davku lze vSak pfiznat s pfihlédnutim k celkovym socidlnim

22 Ustanoveni § 33 odst. 1 zdkona o pomoci v hmotné nouzi.
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a majetkovym pomérim také osobé, které prispévek na Zivobyti nebyl pfiznan z divodu,
Ze jeji pFijem pFesahl ¢astku Zivobyti, ale nepfesahl 1,3ndsobek ¢astky Zivobyti.?

K nutnosti podani Zadosti o pfispévek na Zivobyti pro vznik naroku na doplatek na bydleni
se vyjadfil Nejvy$si spravni soud.?* Dospél kzavéru, Ze ,Zddost o pfizndni pFispévku
na Zivobyti neni zdkonnou podminkou vzniku a trvdni ndroku na doplatek na bydleni”.
Nepodani Zadosti o pfispévek na Zivobyti by tak nemélo byt ddvodem pro odnéti
¢i nepfiznani doplatku na bydleni. Vyhodnoceni naroku na pfispévek na Zivobyti pro ucely
posouzeni naroku na doplatek na bydleni by mél urfad prace posoudit jako predbéznou
otazku.

Rizeni zmoci Ufedni je zahajeno dnem, kdy spravni orgdn ozndmil Uéastnikovi Fizeni
zahdjeni fizeni doruéenim ozndmeni nebo Ustnim prohlasenim.?

Spisovd dokumentace kdoplatku na bydleni za kvéten 2019 obsahuje vyrozuméni
o pokracovani v fizeni ve véci odejmuti doplatku na bydleni. Ve vyrozuméni Urad prace
stéZovateli sdéluje, Ze nesplriuje podminky naroku na doplatek na bydleni, nebot v kvétnu
2019 nepodal Zadost o prispévek na Zivobyti, a Urad prace tak nemohl vyhodnotit splnéni
podminek pro narok na tuto davku.?® Rozhodnutim ze dne 24. 7. 2019 ufad prace rozhodl
o odnéti doplatku na bydleni od kvétna 2019.%”

StéZovatel dne 26. 4. 2019 podal Zadost o pfispévek na Zivobyti. K Zadosti pfiloZil vyplnény
formular ,,Doklad o vysi prijmG“ za duben 2019 a doklad o Uhradé ndakladd na bydleni
za duben 2019. Rizeni otéto 74dosti uUfad prace zastavil pro duplicitu zadosti, nebot
stéZovatel pozadal o pfispévek na Zivobyti za duben 2019 jiz 15. 4. 2019.%% Ve spisu k této
Zadosti je zaloZen i vypis z Uctu za duben 2019, ktery stéZovatel dolozZil dne 6. 5. 2019.

Urad prace pochybil, kdyZ stéZovateli odial doplatek nabydleni od kvétna 2019
s odliivodnénim, Ze nepodal Zadost o prispévek na Zivobyti. PfestoZe stéZovatel v kvétnu
2019 nepodal Zadost o prispévek na Zivobyti, mam zato, Ze ufad prace mél v dobé
rozhodovani o doplatku na bydleni za kvéten 2019 dostatek podklad(l pro vyhodnoceni
naroku na pfispévek na Zivobyti. Samotné podani Zadosti o prispévek na Zivobyti neni
podle shora uvedeného rozsudku podminkou pro ptiznani doplatku na bydleni.

Urad prace déle pochybil tim, Ze namisto ozndmeni o zahajeni Fizeni o odnéti doplatku
na bydleni od kvétna 2019 zaslal stéZovateli vyrozuméni o pokracovani v fizeni.
Ze spisové dokumentace nevyplyva, Ze by Urad prace dfive zahdjil fizeni o odnéti doplatku
na bydleni a toto fizeni prerusil. Prvni pisemnosti ve spisové dokumentaci je vyrozuméni

23 Ustanoveni § 33 odst. 2 zékona o pomoci v hmotné nouzi.

24 Rozsudek Nejvyssiho sprévniho soudu zedne 5. 9. 2018, ¢.j. 9 Ads146/2018-119, dostupny
na: http://nssoud.cz/files/SOUDNI _VYKON/2018/0146 9Ads 1800119 20180906062717 20180906090051 preved

eno.pdf.

25 Ustanoveni § 46 odst. 1 spravniho fadu.

26 Vyrozuméni o pokradovani fizeni ze dne 31. 5. 2019, ¢. j. 19713/2019/AAF.
27 Rozhodnuti ze dne 24. 7. 2019, €. j. 27625/2019/AAF.

28 Usneseni ze dne 2. 5. 2019, €. j. 16917/2019/AAF.


http://nssoud.cz/files/SOUDNI_VYKON/2018/0146_9Ads_1800119_20180906062717_20180906090051_prevedeno.pdf
http://nssoud.cz/files/SOUDNI_VYKON/2018/0146_9Ads_1800119_20180906062717_20180906090051_prevedeno.pdf
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o pokracovani v preruseném fizeni o odnéti ddvky (v ndvéti vyrozuméni je uveden § 65
spravniho radu).

U doplatku na bydleni za leden, Unor, zafi a fijen 2019 Urad prace vedl fizeni z moci Uredni
0 zméné vySe ddvky. Spisovd dokumentace k doplatku na bydleni za leden 2019 obsahuje
protokol o Ustnim jednani ze dne 5. 2. 2019, ve kterém Ufad prace stézovateli sdéluje,
Zednem 5. 2. 2019 bylo zahdjeno fizeni o snizeni doplatku na bydleni. Ve spisovych
dokumentacich k ostatnim fizenim o zméné vySe doplatku na bydleni jsem vSak nenalezl
podobny protokol nebo ozndmeni o zahajeni fizeni. Spisova dokumentace obsahuje pouze
podklady, které doloZil stéZovatel, arozhodnuti nebo ozndmeni ozméné vySe davky.
Z uvedeného vyplyva, Ze Gfad prace pochybil tim, Ze stéZovateli neoznamil zahajeni fizeni
zmoci Ufedni. Rizeni ozméné vySe doplatku na bydleni zaunor, zafi afijen 2019
tak nebyla fadné zahdjena.

C.5 Nedoplnéni rozhodnych skute¢nosti na vyzvu uradu prace

Zadatel o ddvku i spole¢né posuzované osoby jsou povinni osvéd¢it skute¢nosti rozhodné
pro narok na davku, na jeji vysSi nebo vyplatu a na vyzvu se osobné dostavit k Ufadu prace,
nebrani-li tomu tézko prekonatelné prekazky, zejména zdravotni stav. Pokud uvedené
povinnosti nesplni, muiZe ufad prace po predchozim upozornéni Zzadost o davku
zamitnout.?®

StéZovatel pozadal o pfispévek na Zivobyti dne 5. 6. 2019. K Zadosti nepfilozil zadné
podklady. U¥ad prace jej proto vyzval, aby se k nému osobné dostavil a dolozil Fadné
vyplnéné formulare, které mu zaslal spolu s vyzvou (doklad o vysi mési¢nich prijmQ,
prohlaseni o celkovych socidlnich a majetkovych pomérech, informace o uzivaném byté
a potvrzeni o nutnosti dietniho stravovani), avypis z Gc¢tu zakvéten 2019.3° Vyzvu
si stéZovatel osobné prevzal dne 12. 6. 2019. PoZadované podklady vSak ve stanovené
Ih(ité nedoloZil a ani se na Ufad prace osobné nedostavil. Ufad prace tak dne 24. 7. 2019
rozhodl o nepfiznéni pFispévku na Zivobyti.?!

Urad prace nepochybil, kdyzZ stéZovateli nepfiznal pfispévek na Zivobyti od ¢ervna 2019.
Vzhledem k tomu, Ze stéZovatel na vyzvu nedoloZil poZzadované pisemnosti, Urad prace
nemél dostatek podklad(l pro posouzeni naroku na ddvku, a nemohl tak jeho Zzadosti
vyhovét.

C.6 Nezvyseni ¢astky Zivobyti z divodu dietniho stravovani

Pro posouzeni naroku na doplatek na bydleni a stanoveni jeho vySe musi Ufad prace urcit
vysi Castky Zivobyti.3? V pfipadé, Ze osoba doloZi doklad o nutnosti dietniho stravovani
potvrzeny pfislusnym odbornym lékafem (druhy zohledfiovanych diet i odbornost lékafe

29 Ustanoveni § 49 odst. 1 pism. a) a odst. 5 zakona o pomoci v hmotné nouzi.
30 Vyzvaze dne 12.6.2019, ¢. j. 20934/2019/AAF.
31 Rozhodnuti ze dne 24. 7. 2019, €. j. 27552/20149/AAF.

32 Srov. ustanoveni § 33 a 35 zakona o pomoci v hmotné nouzi.
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stanovi provadéci predpis), zvySuje se ji automaticky ¢astka Zivobyti.>® Ke zvy3eni dojde
od mésice platnosti potvrzeni. Pokud Iékaf potvrdi potifebu dietniho stravovani zpétné,
Urad prace castku Zivobyti zvysi nejvySe tfi mésice dozadu od dne, kdy osoba dolozila
fadné vyplnény a potvrzeny predepsany formulaf.3*

StéZovatel dne 23. 9. 2019 doloZil potvrzeni o zvysenych nakladech na vyZivu z divodu
nizkocholesterové diety. Dietu potvrdil pfislusny odborny Iékaf. Platnost potvrzeni Iékar
stanovil od 23. 9. 2019 do 22. 9. 2020. Na zakladé tohoto potvrzeni ndlezelo stéZovateli
od zafi 2019 zvyseni &astky Zivobyti o1 050 K& Ufad prace dne 14. 11. 2019 vydal
rozhodnuti o sniZzeni doplatku na bydleni od zari 2019. V odlvodnéni rozhodnuti uvedl,
Ze pfi posouzeni naroku a stanoveni vy3e davky zohlednil &¢astku Zivobyti 3 410 K¢&.3°

Urad prace pochybil tim, Ze pfi posouzeni naroku na doplatek na bydleni a stanoveni
jeho vyse od zaFi 2019 nezvysil stéZovateli Castku Zivobyti z dlivodu nutnosti dietniho
stravovani. Uvedené pochybeni mélo vliv na vysi davky. Pokud by uUfad prace zohlednil

spravnou vysi ¢astky Zivobyti, davku by nesnizil, ale naopak by rozhodl o jejim zvyseni.
C.7 Lh{ty pro vydani rozhodnuti a pro vyplatu davky, opakované vyzvy

Spravni orgdn je povinen postupovat vsouladu se zasadami rychlosti, hospodarnosti
a procesni ekonomie. To znamend, Ze by mél jednat tak, aby nedochdzelo ke zbyte¢nym
pratahlm, nikomu nevznikaly zbytecné ndklady aaby co nejméné zatéZoval dotené
osoby.3® Zdsada rychlosti fizeni se ndsledné promitd do Fady ustanoveni spravniho fadu.
Jednim znich je §71 spravniho radu, ktery stanovi lhity provydani rozhodnuti.
Podle tohoto ustanoveni by mél spravni organ vydat rozhodnuti bez zbyte¢ného odkladu
po zahdjeni fizeni. V pfipadé, Ze to neni mozné, je povinen vydat rozhodnuti nejpozdéji
do 30dnll od zahdjeni fizeni. Tuto Ihdtu Ize voddvodnénych pripadech (napfiklad
pro sloZitost véci nebo pro nutnost provést socialni Settfeni) prodlouzZit o dalsich 30 dn0.

Pokud urad prace shledd, Ze osoba ma v daném mésici narok na prispévek na Zivobyti nebo
doplatek na bydleni, mél by davky vyplatit v kalendafnim mésici, na ktery nalezi.?’

Stézovatel dne 2. 7. 2019 pozadal o prispévek na zivobyti a doplatek na bydleni. K zadosti
priloZil formular ,Doklad o vysi mési¢nich pfijma“ za ¢erven 2019, potvrzeni o nutnosti
dietniho stravovani potvrzené praktickou l|ékarkou, prohlaseni o celkovych socidlnich
a majetkovych pomérech, doklad o Uhradé nakladl na bydleni za ¢erven 2019 a vypis
z UCtu za Cerven 2019. Teprve dne 23. 7. 2019 urad prdace zaslal stéZovateli vyzvu, ve které
jej pozadal, aby se osobné dostavil adoloZil doklad o vys$i pFijmG za kvéten 2019.38

33 Ustanoveni § 29 zdkona o pomoci v hmotné nouzi.

34 Podle ustanoveni §44 odst.7 zakona o pomoci vhmotné nouzi. Srov. BECK, Petr, GRUNEROVA, Ivana,
PAVELKOVA, Miroslava. Zdkon opomoci vhmotné nouzi. Zdkon o Zivotnim a existenénim minimu. Prakticky
komentdr. Praha: Wolters Kluwer, 2016, ISBN 978-80-7478-977-9, s. 105-106.

35 Rozhodnuti ze dne 14. 11. 2019, €. j. 40325/2019/AAF.
36 Ustanoveni § 6 odst. 1 a 2 spravniho fadu.
37 Ustanoveni § 43 odst. 1 a 2 zakona o pomoci v hmotné nouzi.

38 Vyzva ze dne 23.7.2019, ¢. j. 27406/2019/AAF.
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Ze spisové dokumentace neni zfejmé, z jakého divodu uUrad prace nevyzval stéZovatele
drive. StéZovatel poZzadovany doklad dolozZil dne 5. 8. 2019.

Dne 15. 8. 2019 urad prace provedl| v bydlisti stéZovatele Setfeni v misté. Dne 19. 8. 2019
Urad prace vyzval stéZovatele, aby se k nému dostavil spolecné se svou pronajimatelkou,
pani B.3° StéZovatel pravdépodobné nesplnil povinnost uloZenou vyzvou, protoze dne 5. 9.
2019 pracovnice Uradu prace kontaktovala pani B. telefonicky. Pfedmétem hovoru bylo
pfevedeni ndjemni smlouvy na stéZzovatele (stéZovatel byl pouze podnajemce bytu,
ktery méla v ndjmu pani B.). Dne 19. 9. 2019 zaslal Urad prace stéZovateli v poradi treti
vyzvu, ve které ho vyzval, aby se k nému osobné dostavil a doloZil potvrzeni o dietnim
stravovani. Upozornil ho, Ze potvrzeni, které priloZil k Zadosti, nepostacuje, nebot nutnost
dietniho stravovani potvrdil pouze prakticky lékar, nikoli specialista stanoveny v provadéci
vyhlddce.*® Neni mi jasné, z jakého divodu ufad prace nevyzval stéZovatele k doloZeni
tohoto podkladu jiz ve vyzvé ze dne 23. 7. 2019. Skutecnosti, které byly predmétem vyzvy,
byly Gfadu prace zndmé jiz v okamziku podani zadosti. Dne 23. 9. 2019 dolozil stéZovatel
potvrzeni o nizkocholesterové dieté potvrzené pfislusnym odbornym lékafem. Platnost
tohoto potvrzeni byla stanovena od 23. 9. 2019. Dne 7. 10. 2019 Gfad prace vydal
rozhodnuti o nepfiznani pFispévku na Zivobyti od ¢ervence 2019.** Rozhodnuti o pFiznani
doplatku na bydleni od éervence 2019 uUfad prace vydal aZz dne 6. 11. 2019.%
Duvod prodlevy mezi rozhodnutimi neni ze spisové dokumentace patrny. Doplatek
na bydleni urad prace stéZovateli vyplatil dne 11. 11. 2019.

Urad prace pochybil tim, Ze vfizeni o prispévku na Zivobyti a doplatku na bydleni
za Cervenec 2019 nepostupoval bez zbytecnych pratahli anadbytecné vyzyval
stéZovatele k doplnéni podkladli v nékolika vyzvach. Kvili uvedenym pochybenim
nevydal rozhodnuti o davkach anevyplatil doplatek nabydleni zacervenec 2019
v zakonem stanovenych lhtach.

Dne 5. 8. 2019 podal stéZovatel novou zZadost o ptispévek na Zivobyti. O této Zadosti Urad
prace rozhodl teprve dne 7. 11. 2019.” Ze spisové dokumentace neni zfejmé, z jakého
dlvodu urad prace vydal rozhodnuti o davce az 7. 11. 2019. Spisova dokumentace
obsahuje pouze Zadost vcetné priloh arozhodnuti o nepfizndni prispévku na Zivobyti.
Vyplatu doplatku na bydleni za srpen 2019 stéZovatel obdrzel dne 14. 11. 2019.

Zadost o prispévek na Zivobyti za zafi 2019 sté’ovatel podal dne 4. 9. 2019. Sou&asti
spisové dokumentace je zaznam o telefonnim hovoru s pani B. ze dne 5. 9. 2019, e-mailova
korespondence mezi pracovnici Uradu prace a pani B. ze dne 10. a 11. 9. 2019, protokol
o Ustnim jednani ze dne 23. 9. 2019, zakladni pouceni o pravech a povinnostech ze dne
23.9. 2019 a potvrzeni o nutnosti dietniho stravovani ze dne 23. 9. 2019. Dne 13. 11. 2019

39 Vyzva ze dne 19. 8. 2019, ¢. j. 30092/2019/AAF.
40 Vyzva ze dne 19. 9. 2019, €. j. 33829/2019/AAF.
41 Rozhodnuti ze dne 7. 10. 2019, &. j. 35523/2019/AAF.
42 Rozhodnuti ze dne 6. 11. 2019, ¢. j. 39196/2019/AAF.
43 Rozhodnuti ze dne 7. 11. 2019, &. j. 39553/2019/AAF.
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Ufad prace vydal rozhodnuti o pfiznani pFispévku na Zivobyti od zafi 2019.** Nasledujici
den Ufad prace rozhodl o snizeni doplatku na bydleni od zafi 2019.%° Z jakého diivodu Gfad
prace rozhodl o Zadosti o pfispévek naZivobyti odzari 2019 az 13. 11. 2019,
neni ze spisové dokumentace patrné. Vyplatu pfiznaného pfispévku na Zivobyti stéZovatel
obdrzel dne 18. 11. 2019. Doplatek na bydleni byl stéZovateli vyplacen o den pozdé;ji.

Urad prace se dopustil nediivodnych pratahi i v fizeni o pfispévku na Zivobyti za srpen
a zafi 2019, coz mélo za nasledek nedodrzeni zakonnych lhit pro vydani rozhodnuti
o prispévku na zZivobyti a doplatku na bydleni a pro vyplatu téchto davek. Odhlédnu-li
od vytykanych pochybeni v fizeni o pfispévku na Zivobyti za ¢ervenec 2019, rozhodnuti
o davce zatento mésic Ufad prace vydal jiz dne 7. 10. 2019. Rozhodnuti o pfispévku
na Zivobyti za srpen a zafi 2019 a rozhodnuti o doplatku na bydleni za zari 2019 vsak urad
prace vydal az o mésic pozdéji, prestoze spisova dokumentace neobsahuje Zadné nové
podklady.

StéZovatel dne 15. 10. 2019 dolozZil prohlaseni o vysi pfijmu a vypis z Uctu za zafi 2019.
Jizdne 23. 9. 2019 dolozil doklad o Uhradé naklad( na bydleni za zafri 2019. Teprve dne
4.12. 2019 ufad préace rozhodl o zvy3eni doplatku na bydleni od Fijna 2019.#¢ Pfispévek
na zivobyti a doplatek na bydleni zafijen 2019 vyplatil stéZovateli dne 9. 12. 2019.
Ze spisové dokumentace neni zfejmé, zjakého dlvodu urad priace nevyhodnotil narok
stéZovatele na obé davky dfive. Spisovd dokumentace sice obsahuje vyzvu ze dne 18. 11.
2019, kterou urad prace vyzyva stéZovatele, aby prokazal ptijmy, s nimiz hospodafil
v srpnu, zaf afijnu 2019, tato vyzva v$ak byla nadbyteénd. StéZovatel jiz dfive ufadu
prace dolozil vypisy z G€tu za srpen, zafi i Fijen.*® Navic pfijem za fijen 2019 neni rozhodnou
skutec€nosti pro posouzeni naroku na ptispévek na Zivobyti a doplatek na bydleni za fijen
2019.%° Ufad prace proto pochybil, kdyZ narok na prispévek na Zivobyti a doplatek
na bydleni zafijen 2019 bez vainych diivodi vyhodnotil aZ po téméF dvou mésicich
od doloZeni potiebnych podkladti. Z toho divodu také vyplata davek za uvedeny mésic
neprobéhla v zakonném terminu.

D. Informace o dalSim postupu

Zpravu zasildam feditelce krajské pobocky Utadu prace Ceské republiky pro hl. m. Prahu
a podle § 18 odst. 1 zdkona o verejném ochranci prav zadam, aby se ve lhGté 30 dnl
od jejiho doruéeni vyjadrila ke zjisténym pochybenim ainformovala mé o pfijatych
opatfenich k napravé. Zprava shrnuje mé dosavadni poznatky, které mohou byt
podkladem pro zavérecné stanovisko podle § 18 odst. 2 zdkona o verejném ochranci prav.

44 Rozhodnuti ze dne 13. 11. 2019, €. j. 40151/2019/AAF.
45 Rozhodnuti ze dne 14. 11. 2019, €. j. 40325/2019/AAF.
46 Oznameni ze dne 4. 12. 2019, ¢- j- 42323/2019/AAF.
47 Vyzva ze dne 18. 11. 2019, ¢. j. 40550/2019/AAF.

48 Vypis UcCtu za srpen 2019 zaevidovany uradem prace dne 4. 9. 2019, vypis z Uctu za zari 2019 zaevidovany
Uradem prace dne 15. 10. 2019 a vypis z UcCtu za fijen zaevidovany uradem prace dne 4. 11. 2019.

49 Srov. ustanoveni § 10 odst. 3 zakona o pomoci v hmotné nouzi.
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Sp. zn.: 6882/2019/VOP/IR
ombudsman

UZ 20 let pomahdme bez rozdilu

Na védomi zasilam zpravu generalnimu reditelstvi Uradu prace CR a stézovateli.

Brno 2. zari 2020

JUDr. Stanislav Kfecek v. r.
verejny ochrance prav
(zprdva je opatfena elektronickym podpisem)
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