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Vazena pani ministryné,

obracim se naVdas zpodnétu pana A., nar. xxxx, bytem yyyy (ddle také ,stéZovatel”),
ve véci priikazu osoby se zdravotnim postizenim a pfispévku na péci.

StéZovatel ma diagnostikované zdvainé plicni onemocnéni — idiopatickou plicni fibrézu,
pro kterou mu zdravotni pojistovna schvélila DDOT, tedy dlouhodobou domaci
oxygenoterapii. Podle Iékarské zpravy z plicni ordinace MUDr. B. ze dn 21. a 22. 7. 2020
dusnost provokuje kazda fyzicka zatéz, bez kysliku vydrzi stéZzovatel maximalné hodinu.
Na kyslikovy pfistroj je pfipojen 18—20 h denné.

StéZovatel nesouhlasi stim, Ze mu byla zamitnuta Zadost o pfispévek na péci a prikaz
osoby se zdravotnim postiZzenim ziskal pouze se symbolem TP. Jeho vyhrady povaZuji
za opravnéné.

K pFispévku na péci

Stézovatel nesouhlasi srozhodnutim Ministerstva prace a socidlnich véci (dale také
,ministerstvo”) ¢.j. MPSV—2020/189554-923, ze dne 21. 9. 2020, kterym ministerstvo
zamitlo jeho odvoldni a potvrdilo rozhodnuti Ufadu prace Ceské republiky — krajské
pobocky v Ostravé (dale také ,uarad prace”) ze dne 5. 5. 2020, ¢.j. 10367/2020/CTE,
kterym urad prace nepfiznal ptispévek na péci.

Posudkovy lékaF Okresni spravy socialniho zabezpeceni (dale také OSSZ“) Karvind uznal,
Ze stézovatel nezvldda pouze jedinou zakladni Zivotni potfebu, ato péci o domacnost.
Posudkova komise Ministerstva prace a socialnich véci v Brné (dale také ,PK MPSV“)
v posudku ze dne 25. 8. 2020 dospéla k zavéru, ze neni schopen zvladat dvé zakladni
Zivotni potreby, a to mobilitu a péci o domacnost. V ndsledujicich odstavcich se zamérim
vyhradné na posudek vyhotoveny PK MPSV pro Ucely odvolaciho fizeni.

Ackoli je zcela nesporné, Zze dlvodem veskerych stéZovatelovych obtizi je tézké plicni
onemocnéni, neuznani kazdodenni potifeby u zbyvajicich osmi zakladnich potifeb PK MPSV
odlvodnuje jen velice obecné, bez jakéhokoli zohlednéni primarniho onemocnéni
a bez zohlednéni dlouhodobé domaci oxygenoterapie. Odlivodnéni se omezuje na zbéziné
konstatovani, Ze funkce dusevni, mentalni a smyslové jsou zachovany. Pfitom o zachovani
téchto funkci neni sporu. Stézovatel trpi zavaznym plicnim onemocnénim, proto se méla
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PK MPSV vénovat predevsim hodnoceni funkce dechové, ato ve vztahu k rozsahu a tizi
poruchy funkénich schopnosti.! Zadné takové hodnoceni ale v posudku obsaZeno neni.

V posudku rovnéz zcela chybi byt jen zminka o tom, jak PK MPSV vyhodnotila kritérium
pfijatelného standardu’? v souvislosti stéméF celodenni odkazanosti na stacionarni
kyslikovy pfistroj.

Nejcitlivéji absenci fadného odlvodnéni pocituji zejména ve vztahu k zakladni Zivotni
potiebé télesna hygiena a osobni aktivity.

télesna hygiena

Vedle mobility apéfe odomacnost povazuji provadéni celkové osobni hygieny
za pohybové, atedy idechové nejnarocnéjsi. Jestlize podle I|ékafské zpravy z plicni
ordinace MUDr. B. zednl 21. a22. 7. 2020 dusnost provokuje kazdad fyzickd zatéz
a do zaznamu o socialnim Setfeni socidlni pracovnice zapsala, Ze celkovou hygienu ve vané
stézovatel sam nezvlada a potiebuje pomoc jiné osoby jak u myti téla, tak u osusovani,
méla by tyto informace PK MPSV v posudku vyhodnotit. Ta se vSak omezila na obecné
konstatovani, Ze ,se nejednd o tézkou poruchu funkce obou hornich nebo dolnich
koncetin, ztratu zraku ani duSevnich kompetenci brdnicich provedeni celkové hygieny.
Posuzovand osoba je schopna se umyt u umyvadla, manipulovat s baterii, pfipravit si lazen.
Je schopna se ucesat nebo pecovat o Ustni hygienu za pomoci rlznych pomdlcek,
napf. pridrzovacich madel v koupelné, sedaku u umyvadla nebo ve vané apod.”

Posouzeni vlivu dechového deficitu naschopnost zvlddat zakladni Zivotni potfebu
(dodrzovat télesnou hygienu, myt se aosusSovat si jednotlivé casti téla) odlvodnéni
neobsahuje. Absentuje ijakdkoli zminka otom, jak PKMPSV hodnotila kritérium
v pfijatelném standardu (pokud se jim vlibec zabyvala).

osobni aktivity

Neuznani osobnich aktivit PK MPSV v posudku odUvodnila tak, Ze ,,za posudkové vyznamné
se povazuji jen obvyklé aktivity v porovnani s béZznou populaci téhoz véku, tj. nepatfi sem
zcela individualni zapojeni. Vytizovani svych zdleZitosti se rozumi vécné zvladnuti
vyfizovani zaleZitosti, které souviseji se socidlnim Zivotem posuzované osoby ve vztahu
k jejimu véku. Stav dusevnich a smyslovych schopnosti u posuzované osoby je dostatecny,
priméreny véku. Pro zvladani neni stézejni stav mobility.”

Odlvodnéni povaZuji za naprosto nedostacujici. Jak uZz jsem zminil vyse, je zcela
nekonkrétni, nevyporadava se sprimarnim onemocnénim stéZzovatele (o dusevnich
a smyslovych schopnostech posuzovaného neni v tomto pfipadé sporu) a s jiz zmifiovanou
odkdzanosti na kyslikovy pfistroj.

1 Ustanoveni § 1 odst. 1 pism. b) vyhlasky &. 505/2006 Sb., kterou se provadéji néktera ustanoveni zdkona
o socialnich sluzbach, ve znéni pozdéjsich predpist.

2 Ustanoveni § 9 odst. 5 zdkona ¢. 108/2006 Sb., zakona o socialnich sluzbach, ve znéni pozdéjsich predpisu.



Jakkoli si uvédomuiji, Ze aktivity osob dfive narozenych jsou znacné limitované vékem
samotnym, je nanejvy$ diskutabilni, zda lIze za jediné aktivity u lidi nad 70 let povaZovat
pouze ty Cisté pasivni — sledovdni televize, poslouchani rozhlasu, pfipadné pfijimani
navstév blizkych osob. Vtomto sméru isohledem namdj vlastni vék a aktivity,
které vykondvam, nemohu souhlasit. Za zcela nepfijatelny povazuji zavér, ktery vyslovila
PK MPSV, Ze s ohledem na vék stéZovatele je adekvatni a pfirozené, pokud jsou veSkeré
osobni aktivity oklestény natémér zcela pasivni sledovani béhu Zivota, s moznosti
jen minimalniho pomalého pohybu v dosahu ,délky hadice od kyslikového pfistroje,”
pfipadné znacné vysilujiciho pohybu mimo dosah kyslikového pfistroje.

Mozna by PK MPSV dospéla k jinému zavéru, pokud by si dala tolik prace, aby tuto uvahu
radné odlvodnila avyporadala se isjiz nékolikrdt zminovanym kritériem pfrijatelného
standardu.

S ohledem nazmifované nedostatky nelze posudek PK MPSV povaZovat za uplny
a presvédcivy. Toto pochybeni mohlo mit vliv na vysledek Fizeni, a mam proto dlivodné
pochybnosti o zakonnosti odvolaciho rozhodnuti.

K priikazu osoby se zdravotnim postizenim

StéZovatel nesouhlasi srozhodnutim Ministerstva prace asocidlnich véci ¢.j. MPSV-—
2020/189568-923, zedne 21. 9. 2020, kterym ministerstvo zamitlo jeho odvolani
a potvrdilo rozhodnuti Ufadu prace ze dne 5. 5. 2020, ¢.j. 282143/20/KA, kterym darad
prace priznal narok na priikaz osoby se zdravotnim postiZzenim oznaceny symbolem , TP“
od 1. 3. 2020 trvale. Domniva se, Ze s ohledem na velice omezeny rozsah chlize splfuje
podminky pro narok na priikaz ozna¢eny minimalné symbolem ,,ZTP.“

Podle jiz zminované lékarské zpravy z plicni ordinace MUDr. B. ze dn 21. a 22. 7. 2020
dusnost provokuje kazda fyzicka zatéz, bez kysliku vydrzi stéZzovatel maximalné hodinu.
Na kyslikovy pftistroj je pfipojen 18—20 h denné. Dle zdznamu ze socidlniho Setfeni,
ktery urad prace vypracoval dne 12. 3. 2020 pro Ucely prispévku na péci, stézovatel ujde
jen kratké vzdalenosti, jednd se ovzdalenosti mezi pokoji nebo jen par krokd.
Chlze je pomala. Ven Zadatel nevychazi. Chlzi na delsi vzdalenosti nezvlada, zadychava se.
Zadatel ma také problém stfesem nohou. Chiize jen porovném terénu, nerovnosti
neprekrodi.

Posudkovy lékatr OSSZ lékarské posudkové sluzby (dle také ,,LPS”) Karvina v posudku ze dne
1. 3. 2020 bez jakéhokoli vysvétleni dospél k zavéru, Ze jde o podstatné omezeni mobility
na Urovni stfedné tézkého funkéniho postiZzeni — zdravotni stav uvedeny v odst. 1 pism. i)
prilohy ¢.4 kvyhlasce ¢.388/2011 Sb., omezeni pohyblivosti a celkové vykonnosti
pfi béZném zatiZeni pfiinternich a onkologickych postizenich. PK MPSV v posudku ze dne
25. 8. 2020 dospéla ke stejnému zavéru jako posudkovy Iékaf OSSZ LPS Karvina.

Podle zakona ¢. 329/2011 Sh., o poskytovani davek osobam se zdravotnim postiZzenim,
ve znéni pozdéjSich predpist (dale také ,zakon“), museji posudkovi Iékafi nejprve
zkoumat rozsah adosah chize — stupen funkéniho postiZzeni, ateprve poté vybirat
odpovidajici zdravotni stav z prilohy ¢. 4 k vyhlasce ¢. 388/2011 Sh. V pripadé stéZzovatele
tento postup posudkovi lékafi nedodrzeli. PK MPSV sice cituje |ékarskou zprdvu z plicni
ordinace MUDr. B. zednQ 21. a22. 7. 2020, vice sinformacemi uvedenymi ve zpravé



nepracuje. Nezabyva se tim, jakou vzdalenost je stéZovatel schopen bez kyslikového
pristroje ujit (stéZovatel nema prenosny kyslikovy pfistroj). Pfitom rozsah a dosah chlize,
a to nejen v interiéru, jsou zdkladni parametry pro posouzeni stupné funkéniho postizeni
pohyblivosti.

Vzhledem k tomu, Ze se posudkovi lékafi viibec nevyporadali s otazkou rozsahu a dosahu
chtlize v exteriéru bez kyslikového pfistroje, nelze ani tyto posudky povazovat za uplné
a presvédcivé. Jako takové nemohly byt fddnym podkladem pro vydani rozhodnuti.

Zaveér

Vazena pani ministryné, dle § 18 odst. 1 zakona ¢. 349/1999 Sb., o vefejném ochranci prav,
ve znéni pozdéjsich predpist, si Vas dovoluji poZzadat, abyste se velh(té 30 dn
od doruceni tohoto dopisu vyjadfila ke zjisténym pochybenim a informovala mé o pfijatych
opatrenich k ndpravé, nejlépe formou zruseni odvolacich rozhodnuti v prezkumném fizeni.

Dékuji Vam za spolupraci a z(stavam s pozdravem.

JUDr. Stanislav Krecek v. r.
verejny ochrance prav
(dopis je opatfen elektronickym podpisem)



