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Zprava o Setreni
ve véci zrusSeni vyhrazenych parkovacich stani
pro osoby se zdravotnim postizenim

Dne 25. 7. 2024 jsem obdrzel podnét A., bytem xxx (stéZovatelka). Nesouhlasi s postupem
odboru stavebniho Uradu méstské ¢asti Praha 4 (stavebni Gfad) a odboru stavebniho fadu
Magistratu hlavniho mésta Prahy (magistrat) pfi vytizeni jejich podnét(, které se tykaly
zrudeni vyhrazenych parkovacich stani pro osoby se zdravotnim postiZzenim v novostavbé
bytového domu na adrese xxx.

A. Shrnuti zavért
Po prosetieni véci jsem dospél k nasledujicimu zavéru.

Stavebni Urad ani magistrat stéZovatelce presvédcivé nevysvétlily, proc¢ aktudlni pocet
vyhrazenych parkovacich stani vyhovuje pozadavkim pravnich predpisd. Tim v ni vyvolaly
pochybnosti o spravnosti jejich postup.

Své zavéry blize vysvétluji v ¢asti C této zpravy.
B.  Skutkova zjisténi

Pti posouzeni podnétu jsem vychazel z informaci a listin, které jsem shromazdil
v soucinnosti se stéZovatelkou, stavebnim uradem a magistratem. Zjistil jsem zejména
nasledujici podstatné skutecnosti.

Stavebni Ufad spole¢nym tzemnim a stavebnim povolenim?® ze dne 20. 1. 2020 (spole¢né
povoleni) povolil novostavbu komplexu bytového domu, ktery sestava z ¢asti A, Ba C.

V podmince €. 4 spoleéného povoleni stanovil pocty parkovacich stani, véetné vyhrazenych
parkovacich stani pro osoby se zdravotnim postizenim. Developer postavil stavbu ¢astecné
v rozporu s danym povolenim. Stavebni Ufad proto v roce 2022 ke stavbé vydal dodatecné
povoleni.? Dle dostupnych informaci se pfi kolaudaci nachézela v bytovém domé a v jeho
prilehlém okoli vyhrazena parkovaci stani ve stanoveném poctu.

Poté co si stéZovatelka koupila byt v bytovém domé v ¢asti B, zjistila, Ze developer
rozprodal vSechna parkovaci stani v gardzi bytového domu v ¢asti A + B, a to véetné
vyhrazenych parkovacich stani pro osoby se zdravotnim postiZzenim. Z vyhrazenych
parkovacich stani nasledné byla odstranéna dopravni znaceni na zdech, na podlaze zlistalo
pouze jedno dopravni znaceni.

V srpnu 2023 se proto obratila na stavebni Urad s podnétem k prosetfeni dané zalezitosti.
Stavebni Urad ji vysvétlil, pro¢ mu nepfislusi tento problém Fesit. Ndsledné se obratila

i na magistrat s podnétem k pfrijeti opatfeni proti ne€innosti stavebniho uradu,

avsak bezlspésné. StéZovatelka nesouhlasi se sdélenimi stavebniho Ufadu a magistratu.
Podle ni ma stavebni Ufad nastalou situaci resit.

StéZovatelka potiebuje vyhrazené parkovaci stani, nebot je osobou se zdravotnim
postizenim. Sdélila mi, Ze na bézném parkovacim stani neni dostatek mista, aby mohla
bez zdravotni Ujmy vystoupit, ¢i nastoupit do auta.

1 Spoleéné Uzemni a stavebni povoleni ze dne 20. 1. 2020, ¢. j. P4/557737/19/0ST/RUHA.
2 Dodatecné povoleni stavby spojené s povolenim uZivani stavby ze dne 7. 4. 2022, €. j. P4/143849/22/0ST/JAHA.
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C. Pravni hodnoceni

Nez pristoupim k vlastnimu hodnoceni postupu stavebniho Gradu a magistratu pfi vyfizeni
podnétl stéZovatelky, povaZzuji za nezbytné blize vysvétlit pravni Gpravu, ktera reguluje
pocty vyhrazenych parkovacich stani pro osoby se zdravotnim postizenim. Nejprve
vysvétlim pravidla, ktera platila v dobé, kdy stavebni irad povoloval bytovy diim

(tedy v roce 2020, resp. 2022). Poté zhodnotim, zda aktualni pocet vyhrazenych
parkovacich stani v predmétném bytovém domé vyhovuje pravnim predpisim, které byly
uc¢inné v dobé povoleni stavby. Pro srovndni nasledné stru¢né popisu i aktudini pravni
Upravu, ktera je ucinna od 1. 7. 2024.

C.1 Pravidla pro stanoveni poctu vyhrazenych parkovacich mist, ktera byla uc¢inna
do 30. 6. 2024

Pocet parkovacich stani pro rezidenty® a navstévniky* stanovovaly v dobé povolovani
bytového domu tzv. prazské stavebni pfedpisy z roku 2016°. Kromé poc¢tu téchto stani
upravovaly také to, Ze:

] rezidencni stani maji byt umisténa mimo uli¢ni prostranstvi; pokud ma bytovy dim
vice nez tfi podlaZi, musi byt umisténa v garazich nebo v parkovacich zakladacich,

] navstévnicka stani museji byt verejné pristupnd a mohou byt umisténa v uli¢cnim
prostranstvi.®

Pocet vyhrazenych parkovacich stani pro osoby se zdravotnim postizenim pak upravovala
tzv. bezbariérova vyhlaska’, a to v § 4 odst. 2. Z tohoto ustanoveni vyplyvd, Ze na viech
vyznacenych vnéjsich i vnitfnich parkovacich plochach a v hromadnych gardzich museji
byt vyhrazena stani pro osoby s tézkym pohybovym postizenim. Minimalni pocet téchto
stani se odviji od celkového poctu stani kazdé verejné pristupné samostatné parkovaci
plochy. Dané ustanoveni fika, Ze pokud je na parkovaci plose 2 az 20 navstévnickych stani,
musi tam byt soucasné 1 vyhrazené parkovaci stani. Pokud je na parkovaci plose

21 az 40 navstévnickych stani, museji tam byt soucasné 2 vyhrazend parkovaci stani.

S vysSim poctem navstévnickych stani se dale zvysuje i pocet vyhrazenych stani.

S ohledem na nadpis § 4 odst. 2 bezbariérové vyhlasky dovozuiji,® Ze se toto ustanoveni
uplatnilo pouze v situaci, kdy konkrétni parkovisté ¢i hromadna gardaz byly soucasti
pozemni komunikace ¢i vefejného prostranstvi. Ustanoveni se tedy nevztahovalo

na hromadné garaze, které jsou soucasti bytového domu. Jinymi slovy, vyhrazena stani
se musela zfizovat jen na verejné pristupnych parkovistich a hromadnych garazich,

rvs

ale nemusela se zfizovat ve vefejnosti neptistupnych hromadnych garazich, které slouzi

3 Rezidentskym parkovacim stanim se rozumi stani slouzici zejména obyvatelim bytového domu. Nékdy je také
oznacovano jako stani vazané Ci dlouhodobé.

4 Navstévnickym parkovacim stanim se rozumi stani slouzici zejména navstévnikim obyvatel bytového domu,
zaméstnanctm ¢i zdkaznikdim obchod( apod. Nékdy je také oznacovano jako stani kratkodobé.

5 Nafizeni ¢. 10/2016 Sh. hl. m. Prahy, kterym se stanovuji obecné poZadavky na vyuZivani Gzemi a technické
pozadavky na stavby v hlavnim mésté Praze (prazské stavebni pfedpisy); dostupné
na https://praha.eu/w/narizeni ¢ 10 2016 sb hl m prahy 2188280?p | back url=%2Fvyhlasky-a-
narizeni%3Fcislo%3D10%26rokvydani%3D2016%26platnost%3D%26text%3D.

6 Blize viz § 32, 33 a priloha ¢. 2 prazskych stavebnich predpist z roku 2016.

Vyhlaska ¢. 398/2009 Sb., o obecnych technickych poZadavcich zabezpecujicich bezbariérové uzivani staveb.
Pravni predpisy jsou dostupné na www.zakonyprolidi.cz.

8 Nadpis § 4 bezbariérové vyhlasky zni ,,Pozadavky na stavby pozemnich komunikaci a verejného prostranstvi“.


https://praha.eu/w/narizeni_c_10_2016_sb_hl_m_prahy_2188280?p_l_back_url=%2Fvyhlasky-a-narizeni%3Fcislo%3D10%26rokvydani%3D2016%26platnost%3D%26text%3D
https://praha.eu/w/narizeni_c_10_2016_sb_hl_m_prahy_2188280?p_l_back_url=%2Fvyhlasky-a-narizeni%3Fcislo%3D10%26rokvydani%3D2016%26platnost%3D%26text%3D
http://www.zakonyprolidi.cz/
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obyvatelim konkrétniho bytového domu. To vyplyva i z vykladu Ministerstva pro mistni
rozvoj z roku 2016.°

Existoval viak jeden ptipad, kdy bylo nutné zfidit i v garazi bytového domu vyhrazené
stani. Jednalo se pouze o pfipad, kdy byl v bytovém domé vybudovan tzv. byt zvlastniho
uréeni pro osobu s pohybovym postizenim.*°

Z doloZenych podklad( jsem zjistil, Ze stavebni Ufad ve spole¢ném povoleni komplexu
bytového domu povolil:

] 52 rezidencnich a ndvstévnickych stani v hromadné garazi bytového domu v ¢asti
A + B (z povoleni viak nevyplyva, kolik pfesné bude rezidenénich stani a kolik
navstévnickych),

] 112 rezidencnich a navstévnickych stani v hromadné garazi bytového domu v ¢asti C
(z povoleni viak nevyplyva, kolik presné bude rezidencnich stani a kolik
navstévnickych),

= minimalné 24 navstévnickych stani v uli¢cnim prostoru,
] z celkového poctu 188 stani bude celkem 11 vyhrazenych parkovacich stani.

Ze souhrnné technické zpravy'! ke spoleénému povoleni vyplyva, Ze pro komplex bytového
domu je podle prazskych stavebnich predpist z roku 2016 potfeba zFidit alespon

14 navstévnickych stani. K vyhrazenym stdnim se zde uvadi, Ze 2 budou umisténa

v uliénim prostranstvi, 3 budou v garazi bytového domu v ¢asti A + B a 6 jich bude v garazi
v Casti C.

JelikoZ developer postavil stavbu ¢aste¢né v rozporu s povolenim, vydal stavebni Grad

v roce 2022 rozhodnuti, kterym stavbu dodatecné povolil a zaroven povolil jeji uzivani.
V &asti rozhodnuti, kterd se tyka povoleni uzivani stavby, stavebni Grad uvedl, Ze:

] v garazi bytového domu v ¢asti A + B se nachazi 45 stani v hromadné garazové hale
a celkem 7 stani v samostatnych uzavienych gardzich,

] ve dvou hromadnych gardzich bytového domu v ¢asti C se nachazi celkem 112 stani.

Stavebni Urad se v daném rozhodnuti vyslovné nezabyval parkovacimi stanimi, ktera maji
byt umisténa v uliénim prostranstvi.

Ze souhrnné technické zpravy k dodate¢nému povoleni stavby vyplyva, Ze pro komplex
bytového domu je podle prazskych stavebnich predpisl z roku 2016 potreba zridit

jiz jen 12 navstévnickych stani.'? K vyhrazenym stdnim se zde opét uvadi, Ze 2 budou
umisténa v ulicnim prostranstvi, 3 budou v garazi bytového domu v ¢asti A + B a 6 jich
bude v garazi v ¢asti C.

9 Vyklad Ministerstva pro mistni rozvoj nazvany Bezbariérovd parkovaci mista — bytovy dim z listopadu 2016
je dostupny na https://mmr.gov.cz/getattachment/808886¢7-ae1d-441c-8139-d89247fba0b2/13 parkoviste-
BD-pdf.pdf.aspx?lang=cs-CZ&ext=.pdf.

10 Ustanoveni § 11 odst. 1 ve spojeni s bodem 7.1.1 prilohy €. 3 bezbariérové vyhlasky.

11 Souhrnna technickd zprava je dokument, ktery je soucasti projektové dokumentace ke stavbé.

12 P¥i vystavbé totiz doslo ke zmenseni podlahové plochy bytového domu, ze které se pocitd, kolik bude potreba
rezidenc¢nich a navstévnickych stani.


https://mmr.gov.cz/getattachment/808886c7-ae1d-441c-8139-d89247fba0b2/13_parkoviste-BD-pdf.pdf.aspx?lang=cs-CZ&ext=.pdf
https://mmr.gov.cz/getattachment/808886c7-ae1d-441c-8139-d89247fba0b2/13_parkoviste-BD-pdf.pdf.aspx?lang=cs-CZ&ext=.pdf
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Na zakladé dolozenych podklad( jsem dospél k zavéru, Ze developer na verejné
pristupnych parkovacich plochéach (tj. v uli¢cnim prostoru) naprojektoval celkem

24 navstévnickych stani, z toho 2 byla vyhrazenad stani. Parkovaci stani, ktera jsou umisténa
v garazich bytového domu, nelze povaZzovat za stani navstévnicka, nebot nejsou verejné
pristupna.

Nahledem do vefejné pfistupnych map*® jsem zjistil, Ze ve skuteénosti developer v uliénim
prostranstvi kolem komplexu bytového domu ztidil celkem 25 stani, z toho 2 vyhrazena.

JelikoZ developer vybudoval 25 navstévnickych stani v ulicnim prostoru, mél podle
bezbariérové vyhlasky povinnost zfidit tam 2 verejné pfistupna vyhrazena parkovaci
stani. Tuto povinnost splnil.

Developer nemusel zfidit Zddna vyhrazena parkovaci stani v hromadné garazi, protoze
mu bezbariérova vyhlaska takovou povinnost neukladala. Vyhrazend parkovaci stani

v hromadnych gardzich tedy developer ztidil dobrovolné. | kdyZ pozdéji nékdo odstranil
dopravni zna¢eni u vyhrazenych stani v garazi bytového domu v ¢asti A + B, nedoslo

k poruseni bezbariérové vyhlasky.

ProtoZe bytovy dim ma dostatek verejné pfistupnych vyhrazenych stani podle pozadavki
na bezbariérovost, stavebni tfad nyni nemuze nafidit jeho vlastnikiim, aby vybudovali
dalsi vyhrazena stani, popt. obnovili dfive vybudovana vyhrazena stani v garazi.

C.2 Pravidla pro stanoveni poctu vyhrazenych parkovacich mist, ktera jsou ucinna
od 1.7.2024

0d 1. 7. 2024 plati nové prazské stavebni predpisy z roku 2024.** Ty upravuji polet
a umisténi rezidencnich a navstévnickych stani v zdsadé stejné jako pfedchozi prazské
stavebni pfedpisy z roku 2016.*

Prazské stavebni predpisy z roku 2024 vSak nové upravuji také pocet vyhrazenych
parkovacich stani. Pocet téchto stani se pocita z celkového poctu navstévnickych stani.
Pokud je na parkovaci plose 2 az 20 navstévnickych stani, musi tam byt soucasné

1 vyhrazené parkovaci stani. Pokud je na parkovaci plose 21 az 40 navstévnickych stani,
museji tam byt soucasné 2 vyhrazena parkovaci stani. S vyssim poc¢tem ndavstévnickych
stani se déle zvy3uje i polet vyhrazenych stani.'® Pravidla pro stanoveni poétu vyhrazenych
stani jsou tedy stejnd, jako byla v bezbariérové vyhlasce, kterd byla uc¢inna do 30. 6. 2024.

| nadale zGstava pouze jeden pripad, kdy je nutné zfidit i v garazi bytového domu
vyhrazené stdni. Jednd se o pfipad, kdy je v bytovém domé vybudovan tzv. byt zvlastniho
uréeni pro osobu s tézkym pohybovym postizenim.’

13 Prohlédnout si ulici kolem komplexu bytového domu umoznuje funkce , panorama“ na webové strance
WWW.Mmapy.cz.

14 Nafizeni ¢. 12/2024 Sb. hl. m. Prahy, o poZadavcich na vystavbu v hlavnim mésté Praze (prazské stavebni
predpisy); dostupné na https://praha.eu/w/narizeni-hlavniho-mesta-prahy-c-
12/2024?p | back url=%2Fvyhlasky-a-
narizeni%3Fcislo%3D12%26rokvydani%3D2024%26platnost%3D%26text%3D.

15 Viz § 25 a 26 prazskych stavebnich predpist z roku 2024.

16 Viz § 25 odst. 4 ve spojeni s bodem II. pfilohy €. 2 prazskych stavebnich pfedpist z roku 2024.

17 Viz § 49 odst. 4 vyhlasky &. 146/2024 Sb., o pozadavcich na vystavbu ve spojeni s bodem 14.3.1 CSN 73 4001
Pfistupnost a bezbariérové uzivani.



http://www.mapy.cz/
https://praha.eu/w/narizeni-hlavniho-mesta-prahy-c-12/2024?p_l_back_url=%2Fvyhlasky-a-narizeni%3Fcislo%3D12%26rokvydani%3D2024%26platnost%3D%26text%3D
https://praha.eu/w/narizeni-hlavniho-mesta-prahy-c-12/2024?p_l_back_url=%2Fvyhlasky-a-narizeni%3Fcislo%3D12%26rokvydani%3D2024%26platnost%3D%26text%3D
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Z vyse uvedeného vyplyva, Ze i podle soucasnych pravidel postacuje, Ze pro stavbu
predmétného bytového domu existuji dvé vyhrazena parkovaci stani, kterd jsou umisténa
v uli¢nim prostoru.

C.3  Postup stavebniho uradu pfi vyrizeni podnétu stézovatelky

s v 7 vs

Povinnosti Uradu je pfijimat podnéty k zahajeni fizeni z moci Uredni a rovnéz do 30 dnli
vyrozumeét podatele podnétu o tom, jak nalozil s jeho podnétem, pokud o to podatel
pozada.'® Zminéné vyrozuméni ma obsahovat informace, jestli spravni organ shledal,

¢i neshledal dGivody pro zahajeni spravniho fizeni, nebo zda podnét pro nepfislusnost
postoupil jinému spravnimu organu. S ohledem na principy dobré spravy,’® zejména

s ohledem na princip presvédcivosti, ma vyrozuméni obsahovat pfimérené oddvodnéni
v takovém rozsahu, aby v podateli podnétu nevzbuzovalo podezfeni o necinnosti

¢i nespravném postupu uradu.

V srpnu 2023 se stéZovatelka obratila na stavebni Ufad s podnétem, ve kterém si stéZovala
na to, Ze developer po kolaudaci bytového domu rozprodal vSechna parkovaci stani

v gardZi bytového domu A + B, a to véetné vyhrazenych parkovacich stani pro osoby

se zdravotnim postizenim. Ddle mu sdélila, Ze po kolaudaci v kvétnu 2022 se v predmétné
garazi nachazela parkovaci stani na mistech ¢. 4 a 22. Nasledné byla z obou vyhrazenych
parkovacich stani odstranéna dopravni znaceni na zdech, na podlaze zUstalo dopravni
znaceni pouze u stani ¢. 22.

V bfeznu 2024 stavebni Urad stéZovatelce zejména odpovédél, Ze neni pfisluSnym Gradem
ve véci dopravniho znaceni parkovacich stani. Stejné tak mu nepfislusi fesit rozprodani
vyhrazenych stani developerem. Stavebni Urad také nemUze ovlivnit, kdo parkuje

na vyhrazeném stani, zda drZitel prlikazu ZTP, nebo jinad osoba. Uvedl, Ze developer splnil
podminku €. 4 spole¢ného povoleni, ktera stanovila pocty parkovacich stani.

Stavebni Urad ji dale sdélil, Ze projektova dokumentace graficky uvadi, Ze se v garazi
nachazi pozadovany pocet vyhrazenych stani, pficemz dana stani nejsou ptimo vazana
na misto a v ramci hromadné gardze mohou byt pfesunuta. Popsal, Ze vyhrazena stani
v neverejné hromadné garazi jsou soucasti vazanych stani pro rezidenty. Navstévnicka
stani se nachazeji v uli¢nim prostoru.

Zavérem poukazal na to, Ze si stéZovatelka mUiZe poZadat o povoleni vyhrazeného
parkovaciho mista pro osobni vozidlo drZitele priikazu ZTP.?°

K mému dotazu mi stavebni Urad sdélil, Ze po obdrieni podnétu stéZovatelky v dané véci
neproved| kontrolni prohlidku stavby. Dale mi poskytl obdobné informace, které sdélil
stéZovatelce.

V prvé fadé uvadim, Ze pfi svém hodnoceni nebudu bliZze rozebirat, zda stavebni urad
vyridil podnét stézovatelky ve Ihité podle spravniho radu. Z odpovédi magistratu

na podnét stéZovatelky k pfijeti opatfeni proti ne€innosti je totiz zfejmé, Ze se stavebni
urad dopustil necinnosti pfi vyfizeni jejiho podnétu.

18 Ustanoveni § 42 zakona €. 500/2004 Sb., spravniho Fadu.
19 Principy dobré spravy jsou dostupné na https://www.ochrance.cz/dokument/principy-dobre-spravy/.
20 Podle zdkona €. 13/1997 Sh., o pozemnich komunikacich.
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Naopak ve svém hodnoceni se soustfedim na to, zda jeho odpovéd byla obsahové spravna.
Se stavebnim Ufadem souhlasim v tom sméru, Ze mu nepfislusi fesit dopravni znaceni

v gardzi, prodej vyhrazenych stani ani uzivani konkrétnich parkovacich stani. Stavebni urad
také ve shodé se mnou dospél k zavéru, Ze vSechna stani v neverejné hromadné gardzi jsou
stdni rezidenéni, a to véetné vyhrazenych stani. Naopak navstévnicka stani se nachazeji

v uli¢nim prostoru.

| pfesto se vSsak domnivam, Ze stavebni Urad stéZovatelce presvédcivé nevysvétlil,

kolik vyhrazenych parkovacich stani musi mit predmétny bytovy dim podle pravnich
predpis(. Srozumitelné ji neobjasnil, proc je aktualni pocet vyhrazenych stani, ktera

se nachazeji v uliénim prostoru, v souladu s pravnimi predpisy (pfedchozimi i dnesnimi).
Jsem si védom toho, Ze je dana problematika slozitd. Stavebni urad ji vSak mél stéZovatelce
pfimérené a srozumitelné vysvétlit, napriklad obdobné, jak jsem ji popsal v ¢asti C.1.
JelikozZ tak neucinil, vyvolal ve stéZovatelce pochybnosti o spravnosti svého postupu.

Shrnuji, Ze stavebni ufad neodtivodnil své vyrozuméni o vyfizeni podnétu stéZovatelky
v souladu s principy dobré spravy, zejména s principem presvédcivosti.

C.4 Postup magistratu pfi vyfizeni podnétu stézovatelky k pfijeti opatfeni proti
necinnosti

Povinnosti nadfizeného Uradu je pfijimat podnéty k pfijeti opatreni proti ne¢innosti
podfizeného Ufadu.?! Nasledné vyrozuméni podatele podnétu o zpUsobu vyfizeni

jeho podnétu by s ohledem na principy dobré spravy, zejména s ohledem na princip
presvédcivosti, mélo obsahovat pfimérené odlvodnéni v takovém rozsahu, aby v podateli
podnétu nevzbuzovalo podezieni o necinnosti ¢i nespravném postupu Uradu.

V Unoru 2024 se stéZovatelka obratila na magistrat s podnétem k pfijeti opatieni proti
necinnosti stavebniho Uradu. Magistrat ji odpovédél v kvétnu 2024, Ze stavebni urad

jeji podnét vyridil dostate¢nym zplUsobem. Uvedl, Ze developer vybudoval parkovaci stani
v poctu stanoveném spolecnym povolenim a dodate¢nym povolenim stavby. Dale sdélil,
Ze ve vykresu D.1.1 pldorysu 1. PP objektl A + B bytového domu je vyznaceno celkem

52 parkovacich stani, z toho 3 jsou vyhrazena stani pro osoby se zdravotnim postizenim.
Zavérem potvrdil, Ze stavebni Urfad nemfze zasahovat do vlastnictvi parkovacich stani.

Magistrat mi k dané véci sdélil, Ze stavebni Ufad mUze kontrolovat, zda je stavba uZivana

v souladu s kolaudaci. V daném pfipadé tak mohl zkoumat, zda je garaz uzivana jako garaz.
Z podklad(, které ma k dispozici, vyplyva, Ze tomu tak je. Stavebni irad vsak nem(ze
kontrolovat, zda konkrétni parkovaci stani uziva osoba se zdravotnim postizenim.

Déle uvedl, Ze vymahatelnost dodrzovani dopravniho znaceni je v soukromych prostorech
bez pfistupu verejnosti dosti sporna. Shrnul, Ze stavebni ufad by mohl zasdhnout, pokud
by stavebni Upravou ¢i udrZovaci praci doslo ke zméné rozméru vyhrazeného parkovaciho
stani. Takovy zasah do prostoru garaze ale z dostupnych podklad(i nevyplyva.

Magistrat postupoval spravné, kdyz posuzoval ne€innost stavebniho Urfadu jak z pohledu
procesniho (tj. zda stavebni Urad stéZovatelce odpovédél v zakonné Ihaté), tak z pohledu
vécného (tj. zda stavebni Urad dany problém posoudil z pravniho hlediska spravné).

Domnivam se vsak, Ze ani magistrat stéZovatelce dostatecné presvédcivé nevysvétlil,
proc je aktualni pocet vyhrazenych stani v souladu s pravnimi predpisy, a pro¢ stavebni

21 Ustanoveni § 80 spravniho radu.
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urad nemUze v dané véci Cinit dalsi kroky. Misto toho stéZovatelce sdélil, Ze v garazi byla
naprojektovana 3 vyhrazend parkovaci stani a developer je nasledné skute¢né vybudoval.
Namitku stéZovatelky, Ze po kolaudaci stavby nékdo zrusil dvé vyhrazenad stani v garazi,
tak nevyporadal presvédcivym a srozumitelnym zplsobem.

Shrnuji, Ze ani magistrat neodlvodnil své vyrozuméni o vyfizeni podnétu stézovatelky
v souladu s principy dobré spravy, zejména s principem presvédcivosti.

Doplnuji, Ze k vySe uvedenému vyjadreni, které mi magistrat zaslal po zahajeni Setreni,
nemam vyhrady.

D. Informace o dalSim postupu

Ackoliv jsem dospél k zavéru, Ze stavebni Urad ani magistrat nepostupovaly spravné
pfi vyrozumeéni stéZovatelky o vyrizeni jejich podnétdl, rozhodl jsem se své Setfeni uzavrit
podle § 18 odst. 2 zdkona o vefejném ochranci prav.?

Aktualni pocet vyhrazenych parkovacich stani pro bytovy diim je v souladu s pravnimi
predpisy (tehdejsimi i sou¢asnymi). Vzhledem k tomu nyni stavebni Grad nemUze nafridit
vlastnikiim bytového domu, aby vybudovali dalsi vyhrazend stani, popf. obnovili dopravni
znaceni u vybudovanych vyhrazenych stani v garazi.

V daném pfipadé povazuji za dostatecné, kdyz touto zpravou o Setfeni upozornim stavebni
Urad a magistrat na nedostatecné odlvodnéni jejich vyrozuméni, kterymi stéZovatelku
informovaly o vyfizeni jejich podnétl(. Zaroven na né apeluji, aby se v budoucich
obdobnych pripadech vyvarovaly vySe popsaného nespravného postupu.

Uvédomuiji si, Ze soucasna situace je pro stéZzovatelku nevyhovujici, protoze na svém
bézném parkovacim stani nema dostatek mista pro bezpecné nastupovani a vystupovani
z auta. BohuzZel mi nezbyva nei ji doporucit, aby se nyni pokusila dohodnout s vlastniky
SirSich vyhrazenych stani v gardzi, aby si s ni parkovaci stani vymeénili.

Zpravu o Setreni zasilam k sezndmeni starostovi méstské ¢asti Praha 4, fediteli Magistratu
hlavniho mésta Prahy a stéZovatelce.

Brno 17. brfezna 2025

JUDr. Stanislav Krecek
verejny ochrance prav
(podepsano elektronicky)

22 Zakon ¢. 349/1999 Sb., o vefejném ochranci prav.



