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vefejny ochrance prav C. . KVOP-11100/2024

Zprava o Setreni
ve véci dokladu o zablokovanych financnich prostredcich na bankovnim
uctu cizince

Zahdjil jsem Setfeni na zdkladé podnétu pana A., nar. dne xxxx, statni pfislusSnost Maroko
(stéZovatel). V ném jsem se zabyval postupem Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu
cizincd v fizeni o novém posouzeni diivodd neudéleni dlouhodobého viza.! Ta v rdmci ného
shledala, Ze stéZovatel nepredloZil dostate¢né finanéni prostiedky k pobytu na Gzemi
Ceské republiky.

A.  Shrnuti zavéra
Setfeni jsem zjistil, Ze Komise pochybila tim, Ze:

] v informaci o novém posouzeni dlvodi neudéleni dlouhodobého viza
ze dne 25. ¢ervence 2023 se fadné nevyporadala s predlozenym dokladem
o zablokovanych financnich prostfedcich na bankovnim Uctu stéZovatele (¢ast D.1),

] nebyla pfi dalsSim vedeni fizeni o novém posouzeni divod( neudéleni
dlouhodobého viza dostatecné aktivni (Cast D.2).

B.  Skutkova zjisténi
B.1 Shrnuti pfipadu

StéZovatel podal v srpnu 2021 Zadost o udéleni dlouhodobého viza za Ucelem studia
na vysoké skole. Odbor azylové a migracni politiky Ministerstva vnitra (OAMP) ji nevyhovél,
protoZe se mu nepodafilo ovéfit, zda bude plnit Géel deklarovaného pobytu.?

StéZovatel pozadal dne 22. dubna 2022 Komisi o nové posouzeni dlivodd neudéleni
dlouhodobého viza. Ta se dne 25. Cervence 2022 obratila na vysokou $kolu s dotazem, kdy
stéZovatel mdze nastoupit ke studiu. Pfestoze Komise obdrzela odpovéd téhoz dne,
rozhodla aZ dne 7. zafi (tedy po vice nei mésici).? Zadosti stéZovatele o udéleni
dlouhodobého viza nevyhovéla, protoze by se nestihlo pred 30. zafim 2022 (tj. pred jeho
nastupem ke studiu) vylepit do cestovniho dokladu.

StéZovatel podal spravni Zalobu k Méstskému soudu v Praze.? Ten ji vyhovél, nebot Komise
nemohla pouzit takovy dlivod pro odmitnuti. Méstsky soud soucasné podotkl, Ze pravé
spravni organy (OAMP a Komise) zpUsobily pritahy pfi projednavani zadosti o nové

1 Ve smyslu § 180e zakona ¢. 326/1999 Sb., zékona o pobytu cizinctl na Gzemi Ceské republiky a 0 zméné
nékterych zakon(.

2 Informace o divodech neudéleni dlouhodobého viza ze dne 22. bfezna 2022, ¢. j. OAM-12614-7/DV-2021.

3 Informace o novém posouzeni divodd neudéleni dlouhodobého viza ze dne 7. z&fi 2022, €. j. MV-119849-4/S0O-
2022.

4  Rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 19. bfezna 2023, €. j. 17 A 85/2022-60.
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posouzeni divodl neudéleni dlouhodobého viza. Rozhodnuti Komise proto zrusil. S jeho
zavérem se nasledné ztotoZnil i Nejvyssi spravni soud.®

StéZovatel z vlastni iniciativy predlozil dne 29. ¢ervna 2023 Komisi veSkeré aktualni
naleZitosti Zadosti. Mezi nimi byl mimo jiné i periodicky vypis z jeho bankovniho G¢tu,
podle kterého mél stéZzovatel k dispozici 48 000 K¢, a také ufedné ovérené potvrzeni
marocké banky o zablokované ¢astce cca 200 000 K¢, ktera mu méla byt postupné
vyplacena v pribéhu akademického roku 2023/2024.

JelikoZ uplynula lhata pro nové posouzeni divod(i neudéleni viza, stézovatel dne
20. éervence 2023 poZadal ministra vnitra o pfijeti opatfeni proti nedinnosti.®

Komise v rdmci nového projednani pripadu nevyhovéla zadosti stéZovatele o udéleni
dlouhodobého viza, nebot nepredloZil dostate¢né finan¢ni prostfedky.” Své rozhodnuti
odlvodnila tim, Ze stéZovatel ma dle periodického vypisu z banky k dispozici pouze

48 000 K¢.

StéZovatel pozadal Komisi o zruseni informace o novém posouzeni divodl neudéleni
dlouhodobého viza.? Namital, Ze se viibec nevypofadala s dokladem banky o zablokované

financni ¢astce 200 000 KE. Soucasné podotkl, Ze totozny doklad predlozil jiz v roce 2021.
OAMP ani Komise vic¢i nému nic v pribéhu fizeni nenamitaly.

Sté7ovatel nasledné zaslal Komisi vyjadreni Velvyslanectvi Ceské republiky v Rabatu.

Z ného vyplyva, Ze se u marockych student(i bézné vyzaduje blokace financ¢nich
prostredkll. StéZovatel dale predlozil Komisi potvrzeni marocké banky o tom, Ze se
zablokované penize nepropisuji na periodicky vypis z Uctu, pficemz jde o béZnou praxi.
Jelikoz byl tento doklad opatieny pouze prostym prekladem z francouzstiny do cestiny,
stéZovatel se dotazal Komise, zda ji postaci uredné ovéreny preklad, nebo zda bude
vyZzadovat také apostilu. Komise na tento dotaz stézovatele nijak nereagovala.

Pfestoze Komise prisvédcila namitce stéZovatele, Ze se fadné nevyporadala s dokladem
banky o zablokované financ¢ni ¢astce, neztotoznila se s tim, Ze by tento nedostatek mél vliv
na zakonnost rozhodnuti. Informaci o novém posouzeni divodd neudéleni viza proto
nezrusila.’

B.2 Vyjadreni feditelky odboru spravniho

K Setfeni se vyjadfila feditelka odboru spravniho Ministerstva vnitra a mistopredsedkyné
Komise Mgr. lva Hfebikova.*?

5 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 16. srpna 2023, €. j. 1 Azs 90/2023-30.
6 Ve smyslu § 80 odst. 3 spravniho radu.

7 Informace o novém posouzeni divod( neudéleni dlouhodobého viza ze dne 25. ¢ervence 2023, €. j. MV-119849-
19/50-2022.

8 Ve smyslu § 156 odst. 2 spravniho fadu.
9 Sdéleni ze dne 28. srpna 2023, ¢. j. MV-119849-29/50-2022.
10 Dopis ze dne 23. Fijna 2023, €. j. MV-119849-32/S0-2022.
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Projednani Zadosti o dlouhodobé vizum a Zadosti o nové posouzeni dlivodd jeho neudéleni
ma charakter neformalniho postupu podle ¢asti tvrté spravniho fadu.

Obecné plati, Ze predloZeni vSech naleZitosti k Zddosti neznamena3, Ze Zadateli bude
dlouhodobé vizum automaticky udéleno. OAMP a Komise totiz musi vyloucit pfitomnost
zakonnych divodU pro neudéleni dlouhodobého viza.

Je pravda, Ze Komise skutec¢né v odlvodnéni informace o novém posouzeni ddvodu
neudéleni dlouhodobého viza neuvedla, z jakych dlvod( neprihlédla k dokladu

o zablokovanych financnich prostfedcich na bankovnim Uctu stéZovatele. Je vSak toho
nazoru, Ze tento dil¢i nedostatek nema bez dalSiho vliv na zakonnost informace jako celku
ani na jeji prezkoumatelnost.

Z dokladu o zablokovanych financnich prostfedcich na bankovnim Gctu stézovatele neni
zfejmé, odkud financni prostfedky pochazeji. Komisi se nepodarilo dohledat je (pfipadné
jejich ¢ast) na predlozenych vypisech z bankovniho Uctu stéZzovatele za obdobi od Unora
od dubna 2023. Ten rovnéz neprokazal, Ze je mél k dispozici na jiném bankovnim Gctu,
jehoz je vlastnikem.

Pokud stéZovatel dolozil veskeré ndlezitosti, nebyl divod, aby ho velvyslanectvi, OAMP
nebo Komise poucovaly o tom, zda jsou dostatecné pro vyhovéni Zadosti, nebo ne. Bylo
totiZ pouze na stéZovateli, aby fadné dolozil veskeré relevantni dokumenty. Dodala,

Ze Komise dfive nerozporovala pGvodni dokumenty, nebot v predchazejicim fizeni shledala
jiny diivod pro neudéleni dlouhodobého viza.

B.3  Dalii zjiéténi

Abych se podrobné sezndmil s praxi predkladani dokladu o zablokovanych financnich
prostredich, obratil jsem se na feditelku OAMP Mgr. et Mgr. Pavlu Novotnou a na feditelku
vizového odboru Ministerstva zahranic¢nich véci Ing. Hanu Flanderovou.

Pozadal jsem je o sdéleni,** zda se jejich odbory setkavaji pfi vyFizovani Zadosti o pobytové
opravnéni s potvrzenim zahrani¢ni banky o blokaci penéz na bankovnim uctu cizince a jak
na tento doklad pfipadné nahlizeji z hlediska zajisténi financnich prostredkl na tzemi
Ceské republiky.

B.4 Vyjadreni feditelky OAMP12

OAMP se setkava s dokladem o blokovanych financnich prostfedcich na bankovnim Gctu
cizince v fadu jednotek aZ desitek pripadd rocné. Nejcastéji ho predkladaji obcané severni
Afriky, zejména Maroka, AlZirska a Tuniska.

OAMP tento doklad obecné akceptuje, pokud ve vzdjemné souvislosti s jinymi doklady
(napfiklad s vypisem z bankovniho Uctu cizince, na némz jsou finanéni prostredky
blokovany) spolehlivé prokazuje kryti finan¢nich naklad( ve vysi pozadované v § 13 zakona

11 Ve smyslu § 16 zakona €. 349/1999 Sb., o vefejném ochranci prav.
12 Dopis ze dne 12. fijna 2023, €. j. MV-161806-2/0AM-2023.
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o pobytu cizincl. Soucasné musi byt zfejmé, Ze je cizinec bude mit k dispozici na Uzemi
Ceské republiky.

B.5 Vyjadfeni feditelky vizového odboru®?

Blokace financnich prostfedkd na bankovnim Uctu cizince je v Maroku pravidelné
pozadovanou naleZitosti, a to zejména u Zadosti o udéleni pobytového opravnéni

za Ucelem studia. Souvisi to s poZadavkem mistnich Uradu, které brani odlivu kapitalu
ze zemé. Tento institut zaroven predstavuje urcitou zaruku, Ze vklad na bankovnim uctu
neni pouze Ucelovy a docasny. Financni prostredky jsou naopak na bankovnim Gctu
skutecné dlouhodobé vazany.

Podobny systém rovnéz funguje v Tunisku.

Otdzku, zda predlozené doklady splfuji pozadavky zakona, v pripadé zadosti o udéleni
dlouhodobého viza nalezi posoudit OAMP. Cizinci, ktefi u nas chtéji studovat, se

od velvyslanectvi dozvi o vSech naleZitostech Zadosti nejpozdéji z e-mailu, ve kterém je
informuji o terminu k podani zaddosti o pobytové opravnéni.

Vizovy odbor nema informace o tom, zda se zablokované penize propisuji do periodickych
vypisll z bankovnich Uc¢td. Rovnéz nevi o tom, Ze by tato forma zajisténi financnich
prostredkll byla jakkoliv problematickd, tim méné, Ze by blokované penize nemély byt
cizincim zapoditavany.

C.  Pravni hodnoceni
Pro vétsi prehlednost rozdélim své hodnoceni do vice ¢asti.

V prvni ¢asti se zamérim na to, zda se Komise méla vyporadat s dokladem o zablokovanych
finanénich prostfedich na bankovnim Uctu stéZovatele. Poté se budu zabyvat tUlohou
Komise pti vedeni fizeni o novém posouzeni dlivod(i neudéleni dlouhodobého viza.

Pred samotnym hodnocenim postupu Komise povazuji za nutné popsat pravni Upravu,
ktera se vztahuje na posuzovanou véc.

Clanek 1 pism. a) smérnice 2016/801* stanovi podminky vstupu a pobytu na dobu delsi
neZ 90 dn na Uzemi ¢lenskych statd a prava statnich pfislusnik( tretich zemi a pripadné
jejich rodinnych prislusnik( za ucelem vyzkumu, studia, staze nebo dobrovolnické sluzby
v Evropské dobrovolné sluzbé. Dle ¢l. 2 odst. 1 véty prvni se tato smérnice vztahuje

na statni prislusniky tretich zemi, ktefi Zadaji o pfijeti nebo byli pfijati na Uzemi ¢lenského
statu za ucelem vyzkumu, studia, staze nebo dobrovolnické sluzby v Evropské dobrovolné
sluzbé.

13 Dopisy ze dne 6. fijna 2023, €. j. 305496-2/2023-MZV/VO, a déle ze dne 1. prosince 2023, €. j. 306514-2/2023-
MzV/VO.

14 Smérnice Evropského Parlamentu a Rady (EU) 2016/801 ze dne 11. kvétna 2016 o podminkach vstupu a pobytu
statnich prislusnikd tfetich zemi za Gcelem vyzkumu, studia, staze, dobrovolnické sluzby, programi vyménnych
pobytl zaka ¢i vzdélavacich projektd a ¢innosti au-pair.
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Zakon o pobytu cizinch umoZfiuje cizincGim, ktefi cht&ji studovat v Ceské republice déle ne?
tfi mésice, Zadat o dlouhodobé vizum i o dlouhodoby pobyt za timto uéelem. Lze souhlasit
s tim, Ze provedeni evropskych smérnic predstavuje primarné institut dlouhodobého
pobytu.

| v pfipadé zadosti o dlouhodobé vizum za ticelem studia je vSak potreba posoudit, zda
se jedna o studium (studenta) ve smyslu smérnice 2016/801. Pokud ano, je nutné
smérnici pfi posuzovani zadosti o vizum zohlednit. To znamena, Ze pfislusnd ustanoveni
zakona o pobytu cizincQ, véetné (prezkumu) davod( pro neudéleni dlouhodobého viza,
musi byt vykladana eurokonformné, tedy v souladu s danou smérnici.’* V opatném
pripadé by dochazelo ke zbaveni prav pfiznanych unijnim pravem jejich uzite¢ného ucinku
pouze v zavislosti na tom, o ktery typ pobytového opravnéni se cizinec rozhodne pozadat.

Tento néazor podpofil Nejvy3si spravni soud,*® ktery zcela jednoznaéné povazoval
dlouhodobé vizum za Ucelem studia za pobytové opravnéni ve smyslu tehdy ucinné
smérnice 2004/114/ES.Y7 Jeho zavéry by se mély uplatnit i v pfipadé nyni G&¢inné smérnice
2016/801. To potvrzuje aktualni judikatura spravnich soudd, ktera deklaruje moznost
soudniho prezkumu Zadosti o nové posouzeni dlivod( neudéleni viza za ucelem studia

na vysoké skole.'®

StéZovatel je statnim prislusnikem treti zemé (Maroko), ktery Zadal o pfijeti na Uzemi
Ceské republiky na obdobi del$i nez 90 dni za Géelem studia na vysoké gkole

v bakalarském studijnim programu. JelikoZ se jednd o studium ve smyslu smérnice
2016/801, je nutné ji zohlednit pfi posuzovani jeho Zadosti o dlouhodobé vizum.

Clanek 34 odst. 3 smérnice stanovi: ,,Pokud informace nebo dokumenty dodané jako
podklad zZadosti nejsou Uplné, prislusné organy v pfimérené |h(té informuji Zadatele
o pozadovanych dodatecnych informacich a stanovi pfiméfenou lhttu pro jejich
poskytnuti. [...]“ (zvyraznéni doplnéno).

C.1 Odlvodnéniinformace o novém posouzeni diivodd neudéleni dlouhodobého viza
C.1.1 Pravniramec

Na fizeni o novém posouzeni dlivodli neudéleni dlouhodobého viza se nevztahuje druha
a tfeti ¢ast spravniho fadu.?’ Komise tedy musi v souladu s § 177 odst. 2 spravniho Fadu
postupovat dle ¢tvrté ¢asti spravniho radu a zdkladnich zasad spravniho fizeni.

15 Srov. rozsudek Krajského soudu v Brné ze dne 31. ledna 2024, ¢. j. 31 A 13/2023-45, bod 21.
16 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 4. ledna 2018, ¢. j. 6 Azs 253/2016-49, bod 39.

17 Smérnice Rady 2004/114/ES ze dne 13. prosince 2004 o podminkéch pfijiméni statnich pfislusnikd tietich zemi
za Ucelem studia, vyménnych pobytl zakd, neplacené odborné pfipravy nebo dobrovolné sluzby.

18 Srov. napfiklad rozsudek Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 15. srpna 2022, ¢. j. 31 A 11/2022-41,
rozsudky Krajského soudu v Brné ze dne 21. prosince 2023, €. j. 30 A 48/2023-48, a ze dne 31. ledna 2024,
¢.j. 31 A13/2023-45, a dale rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 12. fijna 2023, . j. 10 Azs 200/2023-
50.

19 Srov. ¢lanek 3 smérnice 2016/801.

20 Srov. § 168 odst. 1 zdkona o pobytu cizincC.
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PfestoZe na fizeni o novém posouzeni dlivod( neudéleni dlouhodobého viza nedopadaji
ustanoveni § 67 a 68 spravniho fadu, judikatura spravnich soud?! vyslovné konstatovala,
Ze je nezbytné, aby i informace o novém posouzeni diivodii neudéleni dlouhodobého
viza:

] obsahovala dostate¢né konkrétni pravni i skutkové davody, na jejichZ zakladé
Komise dospéla k rozhodnuti, nebot tato informace mize mit zasadni vyznam
pro dalsi dvahy cizince o tom, zda Ize shledané nedostatky odstranit pfed pfipadnym
podanim nové Zadosti o udéleni viza,

] byla pfezkoumatelna.

Neprezkoumatelnost pfitom muze byt dle ustalené judikatury Nejvyssiho spravniho soudu
zpUsobena i nedostatkem davodd, resp. tim, Ze se spravni organ nezabyva nékterym
z predlozenych dikaz(.??

C.1.2 Mé zavéry

Informace Komise o novém posouzeni diivodi neudéleni dlouhodobého viza

ze dne 25. ¢ervence 2023 vyse uvedené judikaturni poZzadavky nespliiuje. Komise v ni totiz
vlbec nezminila, Ze stéZovatel predlozil doklad o zablokovanych finan¢nich prostfedcich
na svém bankovnim Uctu ani se s jeho existenci fadné nevyporadala.

Tento doklad je pfitom dle vyjadreni feditelky vizového odboru Ministerstva zahraniénich
véci povinnou naleZitosti zadosti cizince o udéleni dlouhodobého viza za U¢elem studia.
M4 tedy podstatny vliv na zavér o tom, zda stéZovatel ma dostatecné financni prostredky

k pobytu na Uzemi Ceské republiky.

Komise tedy pochybila, kdyz nevysvétlila stéZovateli, zda Ize doklad o zablokovanych
financnich prostredcich na jeho bankovnim Ucétu akceptovat, ¢i nikoliv. Ve druhém pripadé
ho méla s ohledem na €l. 34 odst. 3 smérnice 2016/801 predtim vyzvat k odstranéni vad
jeho zadosti a vysvétlit mu, jak by to mél udélat.

Pro Uplnost dodavam, Ze povinnost spravnich organd pomaoci cizinclim odstranit
nedostatky v fizeni, ve kterych se dle § 168 odst. 1 zdkona o pobytu cizincll neuplatni
druha a tfeti ¢ast spravniho Fadu, vyplyva z ustanoveni § 154 téhoz zakona?® a jedné
ze zakladnich zasad spravniho Fizeni?* (zdsady soucinnosti). Nejvy3si spravni soud?” ji

21 Viz rozsudek Krajského soudu v Brné ze dne 22. zafi 2022, ¢.j. 30 A 112/2021-44, bod 12, a dale rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 31. fijna 2013, €. j. 9 As 92/2013-41.

22 Srov. napfiklad rozsudek Nejvys$siho spravniho soudu ze dne 9. fijna 2020, €. j. 5 As 293/2019-25, bod 16.

23 Podle § 154 spravniho radu plati, Ze: ,Jestlize spravni organ vydava vyjadreni, osvédceni, provadi ovéreni nebo
¢ini sdéleni, ktera se tykaji dot¢enych osob, postupuje podle ustanoveni této ¢asti, podle ustanoveni ¢asti prvni,
obdobné podle téchto ustanoveni ¢asti druhé: § 10 aZz § 16, § 19 a7z § 26, § 29 az § 31, § 33 a7 § 35, § 37, § 40,

§ 62, § 63, a obdobné podle téchto ustanoveni ¢asti treti: § 134, § 137 a § 142 odst. 1 a 2; ptimérené pouZije
i dalsi ustanoveni tohoto zakona, pokud jsou pfitom potfebna“” (zd(iraznéni doplnéno).

24 Ve smyslu § 4 odst. 4 spravniho radu, ktery stanovi, Ze: ,,Spravni orgdn umozni dotéenym osobam uplatriovat
jejich prava a opravnéné zajmy.”

25 Rozsudek Nejvys$siho spravniho soudu ze dne 27. za#i 2023, €. j. 4 Azs 124/2023-34, €. 4529/2023 Sh. NSS.
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eurokonformnim vykladem smérnice 2011/98/EU,?® ktera v ¢l. 5 odst. 4 stanovi obdobnou
povinnost jako smérnice 2016/801, dovodil dokonce v situaci, kdy se ji zakonodarce snafil
u oznameni o zméné zaméstnavatele vyloucit.?” O to vice se tedy vyzva k odstranéni vad
zadosti musi uplatnit v fizeni o dlouhodobych vizech, kde zdkon o pobytu cizincli Zadné
takové omezeni nepredpoklada.

C.2 Postup Komise v fizeni o novém posouzeni divod(l neudéleni dlouhodobého viza
C.2.1 Pravnirdmec

Zadost o nové posouzeni diivodil neudéleni viza predstavuje specificky opravny
prostiedek, na jehoz zdkladé Komise znovu posuzuje, zda byly v projedndvané véci splnény
dlvody pro neudéleni dlouhodobého viza, stejné jako tomu bylo v fizeni pred OAMP.
Specifikum se projevuje pravé v tom, Ze Komise jakozto nadfizeny orgdn OAMP formalné
jeho rozhodnuti nepfezkoumava (tedy nepotvrzuje ho, neméni ani nerusi). Rozhoduje ale
o tom, zda dlivody pro udéleni dlouhodobého viza existuji, nebo ne. Neshleda-li Komise
ddvody pro neudéleni viza, méla by ho cizinci bezodkladné udélit.?®

Smyslu a ucelu nového posouzeni divodl neudéleni dlouhodobého viza neodpovida
postup Komise nutici cizince k novému podani Zadosti o udéleni dlouhodobého viza.
Komise ma totiZ povinnost aktivné postupovat tak, aby napravila predchozi nezdkonny

postup?® OAMP ¢&i ji samotné, pFipadné aby co nejvice zmirnila jeho dopady.3°
C.2.2 Mé zavéry

Pfipomindm, Ze Méstsky soud v Praze zrusil v posuzované véci informaci o novém
posouzeni dlivodd neudéleni dlouhodobého viza ze dne 7. zafi 2022 kvuli podstatné

a znemoznily tak stéZovateli nastoupit ke studiu. O to vice méla byt Komise v dalSim fizeni
aktivni.

Komise obdrzela rozsudek soudu dne 19. kvétna 2023. Jelikoz byla necinnd, stéZzovatel ji
ze své vlastni iniciativy predlozil dne 29. ¢ervna 2023 veskeré aktudlni nalezitosti k zadosti.
Soucasné neformalné urgoval vydani rozhodnuti. Argumentoval tim, Ze si kvali
pandemickym opatfenim a dosavadnimu postupu OAMP a Komise musel sjednat

na vysoké skole vyjimku, aby mohl studovat online. Timto zplUsobem jiz ddle nem(ze
pokracovat, nebot se musi osobné zucastnit zavérecnych zkousek. Jelikoz stézovatel ani
poté neobdrzel od Komise Zzadnou reakci, pozadal ministra vnitra o pfijeti opatfeni proti

26 Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/98/EU ze dne 13. prosince 2011 o jednotném postupu vyfizovani
Zadosti o jednotné povoleni k pobytu a praci na uzemi ¢lenského statu pro statni pfislusniky tretich zemi
a o spole¢ném souboru prav pracovniki ze tfetich zemi opravnéné pobyvajicich v nékterém clenském staté.

27 Podle § 42g odst. 9 zakona o pobytu cizincl plati, Ze: ,[...] Na oznameni, které nespliiuje podminky uvedené
v odstavcich 7 a 8 se hledi, jako by nebylo ucinéno. Jestlize v dobé podle § 63 odst. 1 drzitel zaméstnanecké
karty dorucil ministerstvu vice ozndmeni o zméné zaméstnavatele, prihlizi se pouze k poslednimu z nich,
na predchozi oznameni se hledi, jako by nebyla u¢inéna“ (zdGraznéni doplnéno).

28 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 31. ledna 2024, ¢. j. 8 Azs 207/2022-48, bod 19.
29 Za nezakonny postup se povazuji i prutahy v fizeni.

30 Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 31. ledna 2024, ¢. j. 8 Azs 207/2022-48, bod 21.


https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/Html/718190
https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentOriginal/Html/718190

ombudsman Sp. zn. 4223/2023/VOP/MG
vefejny ochrance prav

necinnosti. Komise posléze vydala dne 25. ¢ervence 2023 informaci o novém posouzeni
dlvodl neudéleni viza.

Komise nedostala své povinnosti aktivné vést fizeni o novém posouzeni dlivodd neudéleni
dlouhodobého viza. S vyjimkou vydani informace o novém posouzeni divodi neudéleni
viza neucinila v daném fizeni Zadny ukon. Z unijniho prava ji pfitom plynula povinnost
vyzvat stéZovatele k predlozZeni (aktualniho) dokladu, ktery povazovala za dllezZity

pro objasnéni jeho financnich pomér(. Pfipadné ho méla vyzvat k prokazani dalSich
skutecnosti, méla-li néjaké pochybnosti o spravnosti ¢i pravdivosti Udaji v predloZzenych
dokladech.

Podotykam, Ze by se nejednalo o zcela mimoradny postup. Je mi totiz zndmo, Ze Komise
bézné ovéruje napfiklad u vysokych skol to, zda cizinec mlze nastoupit ke studiu, pfipadné
zda skutecné plni své skolni povinnosti.

D. Informace o dalSim postupu

Zpravu zasilam feditelce odboru spravniho Ministerstva vnitra a podle § 18 odst. 1 zdkona
o verejném ochranci prav zadam, aby se ve Ihité 30 dnti od jejiho doruceni vyjadfila

ke zjisténym pochybenim a informovala mé o pfijatych opatfenich k napravé. Zprava
shrnuje mé dosavadni poznatky, které mohou byt podkladem pro zavérecné stanovisko
podle § 18 odst. 2 zdkona o vefejném ochranci prav.

O svych zjisténich a zavérech rovnéz informuiji stéZovatele.

Brno 20. brezna 2024

JUDr. Vit Alexander Schorm
zastupce verejného ochrance prav
(podepsano elektronicky)



