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Vazena pani feditelko,

rad bych Vas timto dopisem seznamil se zavéry, k nimz jsem dospél pfti Setfeni podnétu
pana A., nar. XXXX, bytem YYYY (stéZovatel), ve véci postupu Okresni spravy socialniho
zabezpedeni Tachov (0SSZ Tachov) a Ceské spravy socidlniho zabezpeleni (CSSZ)
pfi rozhodovani o ddvce nemocenského.

0SSZ Tachov rozhodla o nemocenském stéZovatele ve zkraceném fizeni. Oznameni
o vysledku zkraceného fizeni mu zaslala na adresu mista pobytu v dobé docasné pracovni
neschopnosti. Voznameni ho poucila, Ze miZze do30 dnl OSSZ pozadat o zahdjeni
spravniho Fizeni. Zadost o zahdjeni spravniho Fizeni ale stéZovatel zaslal ai po 30denni
Ih(té. OSSZ z tohoto divodu spravni fizeni nezahdjila.

Jddrem nespokojenosti stéZovatele s postupem 0SSZ Tachov aCSSZ je skute¢nost,
Ze v pripadé stéZovatele neprobéhlo klasické spravni fizeni. Svyym podnétem stéZovatel cili
na to, aby mu bylo umoznéno v ramci spravniho fizeni uplatnit diikazni prostfedky, pomoci
kterych by rozporoval naplnéni podminek pro vyplatu nemocenského dle § 31 pism. b)
zakona ¢.187/2006 Sb., o nemocenském pojisténi, v50% vysSi. Pfimém Setfeni jsem
se zaméfil na procesni postup organt nemocenského pojisténi, pfi némz organy rozhodly
o pfiznani vySe nemocenského ve zkrdceném ftizeni, zejména na dorucovani oznameni
o vysledku zkraceného fizeni. V Setfeni se nezabyvam okolnostmi vzniku do¢asné pracovni
neschopnosti (DPN), tedy tim, zda DPN vznikla, ¢i nevznikla jako bezprostfedni nasledek
opilosti.

Setfenim jsem dospél k zavéru, ze 0SSZ Tachov pochybila, nebot ozndmeni o vysledku
zkraceného fizeni doru€ovala na adresu ZZZ, prestoie mél stéiovatel v den zasilani
oznameni zfizenou datovou schranku. Fikce doruceni sjejimi pravnimi ucinky tak
nenastala.

Pochybeni jsem zjistil i v postupu €SSz, nebot v ramci odvolaciho fizeni rozhodnuti 0SSz
Tachov pro procesni vady nezrusila.

Setfeni jsem zahdjil nazakladé informaci uvadénych v podnétu. CSSZ jsem pozadal
o zaslani vyjadieni a spisové dokumentace k pfipadu stéZovatele. Zejména mé zajimalo:

(1) pro¢ OSSZ Tachov nedorucovala oznameni o vysledku zkraceného fizeni do datové
schranky stéZovatele a
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(2) zda orgdny nemocenského pojisténi bézné rozhoduji ve zkrdceném fFizeni
i v pfipadech, kdy pfiznavaji ddvku nemocenského dle ustanoveni § 31 zakona
0 nemocenském pojisténi.

PoZadované vyjadreni jsem obdrzel dne 1. 8. 2023.

K mému dotazu, pro¢ OSSZ Tachov nedorucovala ozndmeni o vysledku zkrdceného fizeni
do datové schranky stéiovatele, CSSZ uvedla, e OSSZ Tachov nedorucovala ozndmeni
o vysledku zkrdceného fizeni naadresu bydlisté, tj. naadresu YYYY, ale naadresu
uvedenou v rozhodnuti o vzniku DPN stéZovatele jako mista jeho pobytu v dobé DPN (tam,
kde mUze byt také provedena kontrola dodrZzovani |éCebného rezimu), tj. ZZZZ. Toto misto
pobytu bylo dle CSSZ o%ettujicim |ékafem uvedeno pFivzniku DPN a do dneéniho dne
nebylo zménéno. CSSZ uvedla, 7e 0OSSZ Tachov proto neméla Zadny divod dorucovat
vyrozuméni o vysledku zkraceného fizeni kamkoli jinam neZ naadresu, kterd byla
nahlasena jako misto pobytu v dobé DPN. Informace o existenci datové schranky fyzické
osoby byla €SSZ poskytnuta z informaéniho systému zékladnich registrii az dne 23. 1. 2023.

K mému dotazu, zda orgdny nemocenského pojisténi bézné rozhoduji ve zkrdceném fizeni
i v pfipadech, kdy pfizndvaji davku nemocenského dle ustanoveni §31 zdkona
o nemocenském pojisténi, CSSZ uvedla, %e dle nastavenych metodickych pokynd,
pokud DPN vznikla jako nasledek drazu, si OSSZ vyzada prohlaseni pojiSténce, jakym
zpUsobem k Urazu doslo. V pfipadé, kdy pfiuplatnéni naroku na nemocenské existuji
skutecnosti, které nesporné odlvodnuji jeho vyplatu ve vysi 50 % dle ustanoveni § 31
zdkona ¢.187/2006 Sh., o nemocenském pojisténi, OSSZ rozhodne o naroku na davku
ve zkraceném fizeni a nemocenské vyplati ve vysi 50 %. Tato skutecnost musi byt pojisténci
pisemné oznamena dle ustanoveni § 84 odst. 2 pism. c) zdkona o nemocenském pojisténi.
Pfi takovém postupu musi OSSZ vychdzet ze spolehlivé zjisténého skutkového stavu,
ktery bude doloZen potrebnymi podklady.

CSSZ poukézala nato, Ze jestlize pojisténec nebude souhlasit s vysledkem zkraceného
fizeni ve smyslu vyse uvedeného, mlzZe podat ve |h(té do 30 dnll ode dne vyplaty davky
nebo ode dne doruceni pisemného oznameni o ukonceni vyplaty davky ve smyslu
ustanoveni § 84 odst. 2 pism. c) zdkona o nemocenském pojisténi pisemnou Zadost
o vydani rozhodnuti, vniZz uvede dlvody nesouhlasu s vysledkem zkrdaceného fizeni.
Podanim této Zadosti se zahajuje fizeni o naroku nanemocenské ve smyslu zakona
¢.500/2004 Sb., spravniho radu, aode dne uplatnéni zadosti bézi Ih(ta pro vydani
rozhodnuti. Pfi posouzeni naroku na nemocenské se také vychazi z vyjadreni oSetrujiciho
lékate, $etieni Policie CR a dalich zjisténi.

K pribé&hu vyfizovani 7adosti stézovatele o nemocenské CSSZ uvedla, 7e stéZovatel
je docasné prace neschopen od 24. 9. 2022 pro Uraz, ktery si zpUsobil pod vlivem alkoholu,
viz sdéleni Policie ze dne 24. 11. 2022. Proto OSSZ Tachov rozhodla dne 24. 11. 2022
ve zkraceném fizeni o tom, Ze jmenovanému bude ndleZet vyplata nemocenského ve vysi
50 % za kalendarni den. Oznameni OSSZ Tachov zasilala na adresu pobytu stéZovatele
vdobé DPN uvedenou jeho oSetfujicim lékafem. CSSZ dale uvedla, e ozndmeni bylo
uloZeno na posté dne 29. 11. 2022, doruceno fikci ve IhGté 10 dn(, tj. dne 9. 12. 2022,
a vloZzeno do schranky dne 15. 12. 2022.



Dne 17. 1. 2023 byla OSSZ Tachov dorucena z datové schranky zmocnénce plnd moc
k zastupovani stéZovatele a 7adost o vydani rozhodnuti. CSSZ sdélila, Ze Zadosti o vydani
rozhodnuti neslo vyhovét, nebot byla podana po uplynuti 30denni Ih(ty stanovené
pro podani takové Zadosti. Podle zaslané dodejky bylo oznameni o vysledku zkraceného
fizeni doruceno poijisténci fikci na adresu uvedenou narozhodnuti o DPN jako misto
pobytu v dob& DPN dnem 9. 12. 2022. CSSZ uvedla, e dle pfisluiné aplikace nebyla
nahldasena do dnesniho dne zména adresy pobytu stéZovatele v dobé DPN.

Z jakého dlvodu postovni dorucovatel vlozil zasilku do schranky az dne 15. 12. 2022 neni
0SSZ Tachov zndmo. Poslednim dnem lhaty pro podani Zadosti o vydani rozhodnuti bylo
pondéli 9. 1. 2023. Zadost ovydani rozhodnuti byla doruéena do datové schranky
0SSZ Tachov aZ vecer dne 17. 1. 2023 (odeslana byla ve stejny den). OSSZ Tachov
usnesenim ze dne 13. 2. 2023 fizeni zastavila podle §66 odst. 1 pism. b) zdkona
¢.500/2004 Sb., spravniho tadu, zdlvodu zjevné pravné neptipustné Zadosti
pro nesplnéni zakonné podminky (§ 153 odst. 6 zdakona o nemocenském pojisténi).
Usneseni bylo doruceno do datové schranky povéfené pani B., dne 15. 2. 2023.

Proti usneseni o zastaveni ftizeni ve véci Zadosti ovydani rozhodnuti o nemocenském
sp.zn. NP/ND/11/23, ¢. j. 44010/003747/2023/110/JA, podala nazakladé plné moci
povéiend pani B., odvolani. OSSZ Tachov jej obdriela dne 27. 2. 2023. CSSZ, pracoviété
Plzen, pfislusna k rozhodovani v druhoinstanénim fizeni, rozhodnutim zamitla odvolani
a napadené rozhodnuti potvrdila.

Nize nasleduje moje hodnoceni postupu CSSZ.
K rozhodovani o pfiznani nemocenského v 50 % ve zkraceném ftizeni

Nemocenské je penézitou davkou, jejimz smyslem je nahradit usly prijem béhem DPN.
Pfedpokladem pro vznik narok na davku je existence DPN. V pfipadech upravenych
v § 31 zdkona o nemocenském pojisténi nalezi nemocenské pouze v polovi¢ni vysi.

Je tomu tehdy, kdy DPN vznikla:

(1) zavinénou Ucasti ve rvacce nebo

(2) jako bezprostredni nasledek vlastni opilosti nebo zneuZiti omamnych prostfedki
nebo psychotropnich latek nebo

(3) pfispachani umyslného trestného ¢inu nebo Umysiné zavinéného prestupku.
Organy nemocenského pojisténi rozhodujici o ddvkdch mohou vést zkracené fizeni

dle zdkona o nemocenském pojisténi nebo ,klasické” spravni fizeni. Zakon
o nemocenském pojisténi v ustanoveni § 153 odst. 1' pfesné vymezuje, v jakych pfipadech

1 Ustanoveni § 153 zakona o nemocenském pojisténi:
Ve zkraceném fizeni rozhoduje okresni sprava socialniho zabezpeceni o

a) ndroku navyplatu davky v pfipadech, kdy je nesporné spinéni podminek naroku na davku ajeji vyplatu
a vysSe davky,

b) zméné vyse vyplacené davky v pripadech, kdy je nova vyse davky nesporna,



postupuje orgdn nemocenského pojisténi ve zkraceném fFizeni. V ostatnich pfipadech
je tfeba rozhodovat o davce v rdmci spravniho fizeni se subsididrnim pouzitim spravniho
radu.

Zakon o nemocenském pojisténi predpoklada, Zze zkracené tizeni bude vedeno v pfipadech,
kdy jsou nesporné splnény podminky naroku, to znamen3, Ze je Zadosti vyhovéno a davka
je pfiznana.

To, ze by mohly byt naplnény podminky pro vyplatu nemocenského dle § 31 zdkona
o nemocenském pojisténi, tj. v50% wvySi, vyplyvd zrozhodnuti o DPN. V ném oSettujici
lékar uvadi, Ze DPN byla zplsobena urazem. V pripadé, Ze byla u pojisténce zjisténa
pfitomnost alkoholu, zaskrtne oSettujici Iékaf polozku poziti alkoholu. Neznamenda vsak
automaticky, Ze jsou splnény podminky pro vyplatu davky nemocenského dle § 31 zakona
o nemocenském pojisténi. Orgdan nemocenského pojisténi by si poté mél vyzadat
prohlaseni, jakym zplsobem k Urazu doslo. Nasledné by mél vyhodnotit, zda je pfitomna
pri¢innd souvislost mezi jednanim pojisténce a vznikem DPN.

Vyhodnoti-li orgdn nemocenského pojisténi predlozené podklady tak, Ze existuje pfic¢inna
souvislost mezi jednanim pojisténce avznikem DPN, rozhodne o ndroku na davku
ve zkraceném fFizeni avyplati davku nemocenského v 50% vySi. Rozhodnuti o ddvce
v takovém ptipadé organ nemocenského pojisténi nevydava, ale pojisténci zasila pisemné
oznameni, tak jak tomu bylo v pfipadé stéZovatele. Nesouhlasi-li pojisténec s vysledkem
zkraceného fizeni, mize pozadat dle § 153 odst. 6 zakona o nemocenském pojisténi
o vydani rozhodnuti o davce, a to ve lh(té 30 dnli ode dne doruceni pisemného oznameni.
Timto Ukonem se zahajuje klasické spravni fizeni.

V pfipadé, Ze z podkladi nelze bez dalsiho dokazovani spolehlivé zjistit skutkovy stav véci,
neni mozné provadét zkracené fizeni a orgdn nemocenského pojisténi zahdji klasické
spravni fizeni.

StéZejni pro posouzeni zakonnosti postupu OSSZ Tachov pfivedeni zkraceného fizeni
je zodpovézeni otdzky, zda narok stézovatele na davku nemocenského pojisténi a jeji vysi
je sporny, ¢&i nikoliv. StéZovatel je v DPN od 24. 9. 2022 pro Uraz. Ze sdéleni Policie CR
ze dne 24. 11. 2022 vyplynulo, Ze v dobé po Urazu byla zjisténa pritomnost alkoholu v krvi
stéZovatele. OSSZ Tachov dovodila, Ze DPN vznikla jako bezprostifedni ndsledek opilosti
stéZovatele, a proto povaZovala za nesporné, Ze jsou naplnény okolnosti, které odivodnuji
vyplatu nemocenského v 50% vysi dle § 31 zakona o nemocenském pojisténi.

0SSZ Tachov o davce rozhodla ve zkraceném fizeni. Ozndameni OSSZ Tachov zasilala
na adresu pobytu stéZovatele v dobé DPN uvedenou jeho oSettfujicim lékafem. Jelikoz
si stéZovatel oznameni nepfrevzal, bylo ozndmeni dne 29. 11. 2022 uloZeno na posteé.
Dle 0SSZ Tachov a €SSZ bylo ozndmeni doruceno fikci ve Ihaté 10 dnd, tj. dne 9. 12. 2022,
a vloZzeno do schranky dne 15. 12. 2022.

c) zaniku ndroku na vyplatu davky v pripadech, kdy je nesporné, Zze podminky naroku na davku jiz nejsou splnény,

d) o preplatku na nemocenském v dlsledku zpétného pfizndni starobniho dichodu nebo invalidniho dlichodu
pro invaliditu tretiho stupné,

e) zuétovani davky podle § 124 odst. 8.



Jsem tohoto nazoru, Ze predloZzené listinné dikazy svédci prozavér otom, Ze byly
naplnény podminky pro vedeni zkraceného fizeni. Proto vedeni zkraceného fizeni OSSZ
Tachov nevytykam. Neznamena to vsak, Ze by stéZovatel nemohl predlozenim ddkaznich
prostiedkl tento zavér o vzniku DPN jako bezprostiedniho nasledku opilosti zvratit.

K dorucovani pisemnosti organy nemocenského pojisténi

Dorucovani je vzdkoné o nemocenském pojisténi upraveno velmi omezené,
a to v ustanoveni § 149. V ustanoveni § 149 odst. 2 zdkon o nemocenském pojisténi uklada
organu nemocenského pojisténi, aby dorucoval pisemnosti, unichz je den dorucéeni
rozhodny pro pocatek béhu lhity nebo pro stanoveni terminu a nedodrzeni téchto Ihit
by pro pfijemce mohlo byt spojeno s pravni Ujmou, do vlastnich rukou adresata.
Bliz$i zpUsob, jak ma organ nemocenského pojisténi dorucovat do vlastnich rukou,
zakon o nemocenském pojisténi neupravuje. Je tak nezbytné pfi doru¢ovani pisemnosti
postupovat dle spravniho fadu, zejména dle ustanoveni § 19 anasl. tohoto zakona,
jehoz subsidiarni pouziti zakon o nemocenském pojisténi predpoklada.

Spravni fad stanovi, Ze primarné dorucuje spravni organ pisemnosti do datové schranky.?
Teprve aZz poté, co neni mozné pisemnost dorucit do datové schranky, muize ji spravni
organ dorucit jinym zplUsobem, tedy prostfednictvim provozovatele postovnich sluzeb.

Podle ustanoveni § 20 spravniho fadu se fyzické osobé pisemnost dorucuje na adresu
pro dorucovani (§ 19 odst. 4), na adresu evidovanou vinformaénim systému evidence
obyvatel, na kterou ji maji byt dorucovany pisemnosti, na adresu jejiho trvalého pobytu,
ve vécech podnikdni do mista podnikani, nebo pfi doruovani prostfednictvim verejné
datové sité na jeji elektronickou adresu; fyzické osobé lze vSak dorudit, kdekoli bude
zastiZzena. Provadi-li doruéeni sdm sprdvni orgdn, mohou osoby dorucéeni provadéjici
dorucit i mimo Uzemni obvod tohoto spravniho organu.

Pisemnost, kterd se dorucuje do vlastnich rukou, Ize dorudit adresatovi nebo téz tomu,
koho adresat k prijeti pisemnosti zmocnil pisemnou plnou moci s uUfedné ovérfenym
podpisem; Uredni ovéreni neni tfeba, pokud byla plnd moc udélena pred dorucujicim
organem.

Podle ustanoveni § 21 spravniho fadu pak plati, Ze nebyl-li v pfipadé dorucovdani podle
§ 20 adresat zastiZzen a pisemnost nebylo mozno dorudit ani jinym zplsobem pfipustnym
podle § 20, pisemnost se uloZi.

Poté se vyzve adresat vloZzenim oznameni o nedspésném doruceni pisemnosti do domovni
schranky nebo na jiné vhodné misto, aby si uloZzenou pisemnost ve Ih(té 10 dn( vyzvedl;
soucasné se mu sdéli, kde, odkdy a v kterou denni dobu si Ize pisemnost vyzvednout. Je-li
to moiné anevyloucil-li to spravni organ, pisemnost se po uplynuti 10 dn0G vloZi
do domovni schranky nebo najiné vhodné misto; jinak se vrati spravnimu organu,
ktery ji vyhotovil.

2 Datové zprdvy se stejné jako standardni pisemnosti déli na uréené do vlastnich rukou (tj. obalka s ¢ervenym
pruhem) a neuréené do vlastnich rukou (obalka s modrym pruhem).



Ustanoveni § 24 odst. 1 sprdvniho fadu upravuje fikci doruceni v pfipadé, Ze si adresat
uloZené pisemnosti pisemnost ve [h(té 10 dnli ode dne, kdy byla k vyzvednuti pfipravena,
nevyzvedne. Nevyzvednuta pisemnost se povaZuje za doru¢enou poslednim dnem této
IhGty.

Spravni fad vustanoveni § 41 umoziuje za uritych podminek zrusit Ucinky doruceni
v pfipadé, v némz adresat prokaze, Ze pro dofasnou nepfitomnost nebo z jiného vazného
ddvodu si nemohl bez svého zavinéni uloZenou pisemnost ve stanovené Ihiité vyzvednout.
Adresat musi o uréeni neplatnosti doruceni nebo okamziku, kdy byla pisemnost dorucena,
pozdadat.

Z uvedené pravni Upravy vyplyvd, Ze organy nemocenského pojisténi jsou povinny
dorucovat dokumenty prednostné prostiednictvim datové schranky tém pojisténcliim,
ktefi ji maji. Dorucovanim pisemnosti ve spravnim fizeni se opakované zabyval Nejvyssi
spravni soud. Napftiklad v rozsudku ze dne 22. 3. 2017, ¢.j. 6 As 5/2017 — 22, konstatoval,
Ze ,,Orgdn verejné moci dorucuje dokumenty do datové schranky dle § 17 odst. 1 zakona
¢. 300/2008 Sb., o elektronickych Ukonech a autorizované konverzi dokumentl, pokud
ma prijemce zfizenu a zpfistupnénu datovou schranku k okamziku vypraveni doruc¢ované
pisemnosti.“ To plati itehdy, pozada-li adresat o dorucovani jinym zplsobem,
nebot dorucovani do datové schranky ma podle §17 odst. 1 véty posledni zakona
absolutni prednost.

Nejvyssi spravni soud rovnéz dovodil, Ze organy vefejné moci maji povinnost zjistovat,
zdama adresat zpfistupnénu datovou schranku, a pfipadné mu doni dorucovat.
Tato povinnost plati i tehdy, pokud lze postup adresata (napf. spocivajici v opakovaném
ztizeni a nasledném zruseni datové schranky) povazovat za obstrukéni.

Nejvyssi spravni soud dospél vrozsudku ze dne 30. 11. 2016, ¢.j. 3 As 26/2016 — 45,
k zadvéru, Ze pokud organ verejné moci dorucCuje adresatovi, ktery ma zpfistupnénu
datovou schranku, vrozporu s §17 odst. 1 zakona napf. posStou, nemflze timto
nezdkonnym zplsobem dorucovani dojit k fikci doruceni. Soud konstatoval, Ze ,Pokud
si vSak adresat zfidi datovou schranku, jeho povinnost kontrolovat posStu na adrese
trvalého pobytu (adrese pro dorucovani) zanika, nebot je opravnén spoléhat, Ze organy
verejné moci vsouladu se zdkonem budou veskeré pisemnosti dorucovat do datové
schranky. V takovém ptipadé je tedy uplatnéni fikce doruceni podle pfislusnych
procesnich ustanoveni (v pfipadé spravniho tizeni podle § 23 odst. 4 spravniho fadu)
vylouceno.”

Poruseni povinnosti dorucovat prednostné prostfednictvim datové schranky
je nespravnym urednim postupem. Z judikatury Nejvyssiho spravniho soudu viak soucasné
vyplyva, Ze takové pochybeni uUrfadu nema vliv na platnost dorudeni a nazakonnost
vydanych rozhodnuti, jestlize se adresat s obsahem pisemnosti seznamil, tedy Ze adresat
pisemnost fakticky prevzal.

Materiadlné tedy doruceno je, aje zcela bez vyznamu, Ze nebyl dodrzen zakonny zpUsob
doruéovani, coz NSS dovodil napf. v rozsudku ze dne 29. 6. 2011, ¢.j. 8 As 31/2011 — 88:
»Je-li U€astniku Fizeni, ktery ma zfizenu datovou schranku, dorucovano spravni rozhodnuti
prostfednictvim drzitele poStovni licence a ucastnik je skute¢né prevzal, bylo tim

v

rozhodnuti oznameno ve smyslu § 72 odst. 1 s. . s. i § 72 odst. 1 spravniho fadu z roku



2004, prestoZe spravni orgdn posléze zaslal takové rozhodnuti i prostfednictvim datové
schranky.”

StéZovatel v doplnéni podnétu uvedl|, Ze od 4. 11. 2022 ma zfizenou datovou schranku.
0OSSZ Tachov tak byla povinna oznameni o vysledku zkrdceného tizeni dorucovat do datové
schranky sté7ovatele. Nemohu tak souhlasit s tvrzenim €SSZ, v ném? uvadi, 7e neméla
zadny dOvod dorucovat vyrozuméni o vysledku zkraceného fizeni kamkoliv jinam nez
na adresu, ktera byla hlasena jako misto pobytu v dobé DPN.

JelikoZz OSSZ Tachov nedorucovala do datové schranky, nemohlo dojit k fikci doruéeni.
Nedoslo ani k materidlnimu doruceni, nebot z dlvodu pobytu na spindlnim oddéleni
v rehabilitacnim Ustavu v Kladrubech, tj. od 3. 11. 2022 do 14. 3. 2023, se nemohl
stéZovatel prokazatelné sezndmit s obsahem pisemnosti.

Pochybeni 0SSZ Tachov spodivajici ve vadném dorucovani méla napravit €SSZ v fizeni
o odvolani proti usneseni o zastaveni fizeni vevéci Zadosti ovydani rozhodnuti
o nemocenském sp. zn. NP/ND/11/23, ¢. j. 44010/003747/2023/110/JA. Jelikoz
tak neuéinila, dopustila se iona pochybeni, nebot potvrdila nezdkonny postup
0SSZ Tachov.

Organy nemocenského pojisténi jsou povinny postupovat v souladu se zdkony a ostatnimi
pravnimi predpisy. Jejich rozhodnuti musi byt vydavana na zakladé av mezich zakona.
To plati i pro ptipad dorucovani. Organy nemocenského pojisténi jsou povinny dorucovat
své pisemnosti zpUsobem, ktery zdkon stanovi.

Vazend pani feditelko, podle ustanoveni § 18 odst. 1 zdkona o vetejném ochranci prav Vas
zadam, abyste se ve |h(té 30 dnd ode dne doruceni této zpravy vyjadrila ke zjisténym
pochybenim ainformovala mé o pfijatych opatfenich k napravé. Zprava shrnuje
mé dosavadni poznatky, které mohou byt podkladem pro zdvéreéné stanovisko
podle ustanoveni § 18 odst. 2 zdkona o verejném ochranci prav.

S pozdravem

JUDr. Stanislav Krecek
verejny ochrance prav
(podepsano elektronicky)



