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Vazeny pane fediteli,

dékuji Vam za vyjadreni ke zpravé ze systematické navstévy. Vase vyjadreni k vétsiné
opatieni povaZzuji za dostatecné. Upfimné dékuji za energii vénovanou jejich realizaci. Jsem
presvédcen, Ze prispéji k dalSimu zkvalithovani poskytované péce.

U ctyr opatreni Vas prosim o dopliujici vyjadreni.
Opatieni 17

Text opatfeni ve zpravé: Do vnitinich Fada vsech oddéleni, kde jsou pouzivany kamery
se zaznamem, doplnit informaci o tom, jak dlouho se zd&znam uchovava a jak ma
postupovat pacient, ktery chce zaznam uchovat pro ochranu svych prav (do 3 mésica).

Vyjadifeni nemocnice: Zaslal jste obecné vyjadreni k pouzivani kamerového systému.

Reakce na vyjadreni: NeobdrzZel jsem vyslovné vyjadreni k tomuto opatieni. Zda a jak je
toto opatieni pfipadné naplnéno, jsem nezjistil ani ve smérnici nemocnice Kamerovy
systém, prilozené k Vasemu vyjadreni. Ve smérnici se sice uvadi, jak dlouho se zaznam
uchovava, smérnice vsak neni dostupna pacientdm. To, Ze by mohl o uchovani zaznamu
po delsi dobu zadat i pacient, smérnice neresi vibec.

Informace jsem se pokusil dohledat na webovych strankach nemocnice, na néz odkazuje
informacni Stitek o pouzivani kamer. V zaloZce Zdsady zpracovdni jsem je vSak nenasel.

PoZadované dopliujici vyjadreni:
(1) Jeinformace o tom, jak dlouho nemocnice uchovava zaznam z kamer, obsazena
ve vnitfnich radech navstivenych oddéleni, pripadné jak jinak se to pacient dozvi?

(2) Jak ma postupovat pacient, ktery chce, aby byl zdznam uchovan po delsi dobu?

NepozZaduji, aby pacientovi byla poskytnuta kopie kamerového zdznamu. Respektuji, Ze by
to mohlo byt komplikované z divodu ochrany prav dalsich pacient(. Pacient by vSak mél
mit moZnost dosahnout toho, aby byl zaznam uchovan po delsi dobu. To miZe byt
uzite¢né napr. pro potieby organt Cinnych v trestnim fizeni (napf. po napadeni pacienta
jinym pacientem nebo ztraté véci).

Opatieni 22

Text opatfeni ve zpravé: Sdélit, zda stale probiha prace na smérnici a zda ji nemocnice
hodla zapracovat do své praxe (spolu s vyjadienim ke zpravé).
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Vyjadieni nemocnice: Sdélil jste, Ze jiz od roku 2015 ma nemocnice vypracovan lékarsky
standard pro vykon ochranného lé¢eni. Podobné i sestry maji svlij oSetfovatelsky standard.

Shleddvate problém v neexistenci smérnice, kterd by upravovala a sjednotila podminky
vykonu ochranného IéCeni v rliznych psychiatrickych zatizenich. Déle jste upozornil na to,
Ze podminky ochranného IéCeni se mezi nemocnicemi lisi a lisi se i pfistup soudd

k ukoncovani ochranného Iéceni. Zastdvate nazor, Ze by vznik takové smérnice mélo
iniciovat Ministerstvo zdravotnictvi.

Reakce na vyjadreni: Souhlasim s Vami, Ze vétsi standardizace v pfistupu k ochrannému
[éCeni je potiebna, a to jak ze strany nemocnic, tak soudd. Vitdm proto snahu Ministerstva
zdravotnictvi dokoncit praci na Narodni koncepci ochranného Iéceni. Aktualni pfislib je
takovy, Ze bude dokoncéena pocatkem roku 2025.

Ve zprdavé jsem upozoriioval na Vase sdéleni ze dne 7. dubna 2021, které jste poskytl
pfi vyfizovani individudlIni stiznosti.* Vyfez ze sdéleni pFiklddam.

Aktualn¢ se na Sexuologickém ustavu pri Psychiatrické klinice V3eobecné fakultni nemocnice
v Praze po¢ina pracovat na guideline ochrannych 1¢¢eb. Jejich souasti bude i propracovany postup
kontroly abstinence. Po vypracovéni guideline zapracujeme tento postup i do rezimu oddgleni.

Obrdzek 1 — Vyrez z vyjddreni Feditele nemocnice ze dne 7. dubna 2021 (€. j. nemocnice 2021/282/PNHOB/RED )
Pozadované dopliujici vyjadfeni:

(3) K cemu dospéla prace na smérnici (guideline) ochrannych lé¢eb zmifiované v dopisu
ze dne 7. dubna 2021 a jak se promitla do pfedpisti nemocnice?

Opatieni 23

Text opatieni ve zpravé: Nestanovovat okruh osob, které mohou pacienty navstivit.
Pfipustnost kazdé navstévy posuzovat individualné a zakazovat je pouze vyjimecné, pokud
by provedeni navstévy narusovalo individudlni 1é¢ebny postup (prabézné).

Vyjadfeni nemocnice: Sdélil jste, Ze u pacientl s nafizenym ochrannym |lé¢enim
nemocnice preferuje nejblizsi rodinné pribuzné a blizké, partnery. Vhodnost navstévy
pacienta mimo tento okruh lidi posuzuje vZdy individualné |ékar. Opatreni je zavedeno

z dlvodu bezpecnosti a opatfeni proti zavleCeni nepovolenych predmét(l a latek

na oddéleni, s ¢imz ma nemocnice bohuZel bohaté zkusenosti. Zdlraznil jste, Ze navstéva
nesmi narusovat |éCebny rezim. Jde Vam predevsim o zajisténi bezpecného prostredi
pro pacienty.

Reakce na vyjadreni: Opatifenim jsem reagoval na sdéleni pacientd z rGznych oddéleni,
Ze z rodiny je udajné muze navstivit pét osob, mimo rodinu pouze dvé. Jeden pacient
sdélil, Ze mu omezili pocet osob, které ho mohou navstivit, protoze se ¢asto stfidaly
(viz s. 38 zpravy). Takové sdéleni nasvédcuje tomu, Ze nékteré navstévy jsou omezeny

1 Zprava o $etieni sp. zn. 6593/2019/VOP/MSR. Dostupna z https://eso.ochrance.cz/Nalezene/Edit/9362.
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plosné, a nikoliv vyjimecné na zakladé individualniho posouzeni kazdé navstévy
konkrétniho navstévnika jednotlivé, jak pozaduje zakon.?

Nezpochybriuji, Ze 1ékafi nalezi moZnost konkrétni ndvstévu zakazat, protoze muize narusit
individualni |é¢ebny postup pacienta. Musi se tak vsak dit dle zdkona.

PoZadované dopliujici vyjadreni:

(4) Jakym zplsobem je zajisténo, Ze na vSech oddélenich, jichZ se tyka nase zprava,
dochazi k zdkazu ndvstévy jen vyjimecné a na zakladé individualniho posouzeni
kazdé navstévy konkrétniho navstévnika jednotlivé, jak poZaduje zakon? Jak toto
individualni posouzeni vhodnosti navstévy konkrétniho ¢lovéka probiha? Co vse
Iékat zohledruje?

Opatreni 34

Text opatfieni ve zpravé: V pripadé |é¢by bez souhlasu vidy ve zdravotnické dokumentaci
zaznamenat, jak byly naplnény podminky pro Ié¢bu bez souhlasu, zejména konkrétné
popsat, jakym nahlym staviim méla |é¢ba bez souhlasu predejit (pribézné).

Vyjadieni nemocnice: Opatieni vykladate tak, Ze se vztahuje k pouziti omezovaciho
prostiedku.

Reakce na vyjadfeni: Opatfenim jsem nemifil na pouZivani omezovacich prostredkd, ale
na |é¢bu pacientll bez souhlasu podle § 38 odst. 3 zakona o zdravotnich sluzbach. To,

o jaké situace se jedn3, ilustruje vyfrez ze zdravotnické dokumentace pacienta A na s. 48
zpravy. V pfipadé pacienta se nejednalo o pouziti omezovaciho prostfedku, ale o zménu
formy podavani IéCiva na injekéni. Nesouhlas pacienta se zménou formy podavani |éCiva
zachycuje jeho zdravotnicka dokumentace.

...nedavejte mi injekce, nebo
takovy hovadiny, nechci bejt takovej...budete taiék
hodn4. ..tyvole...takie injekce, pra&?...be;u Lty Yo
pro¢ bych Jje nebral...co mi budete Eichat X
denn&?...doufédm, Ze ne 34dny blbosti...

Obrdzek 2 — Zdznam ze zdravotnické dokumentace pacienta A ze dne 19. dubna 2023

O podavani injekci rozhodla |ékafka jako o planovaném a opakovaném. Nejednalo se

o bezprostredni reakci na ohroZeni, a tedy ani o pouziti omezovaciho prostfedku. Takové
podavani injekci (Ci IéCiv v jiné formé) bez souhlasu pacienta zdkon nevylucuje. Musi se
vSak jednat o neodkladnou péci, kterou zdkon definuje. Z dokumentace pacienta A neni
zfejmé, Ze se jednalo o neodkladnou péci.

2 Viz § 85 odst. 1 pism. a) bod 1 zakona ¢. 373/2011 Sb. o specifickych zdravotnich sluzbach.



PoZadované dopliujici vyjadreni:

(5) Vyjadreni k 1é¢bé bez souhlasu, a nikoliv k pouZiti omezovaciho prostredku.
Ocekdvam zejména sdéleni, jak nemocnice zajisti, aby v situacich obdobnym situaci
pacienta A bylo ze zdravotnické dokumentace zfejmé, Ze byly naplnény podminky
pro |é¢bu bez souhlasu, zejména Ze se jednalo o neodkladnou péci.

Pouzivani kamerové systému

Nad ramec opatreni obsazenych ve zpravé jsem Vas v pravodnim dopise pozadal o zaslani
podkladd k pouzivani kamerového systému v nemocnici.

Vyjadieni nemocnice: Ve vyjadieni ze dne 27. Unora 2024 jste sdélil, Ze podkladem

pro rozhodnuti Ufadu na ochranu osobnich Gdajti z roku 2010, kterym povolil pouzivani
kamerového systému v nemocnici, byla analyza nezbytnosti nasazeni kamerového
systému.

Reakce na vyjadreni: V pfiloZzenych dokumentech jsem analyzu nezbytnosti nasazeni
kamerového systému nenasel.
Pozadované doplnujici vyjadreni:

(6) Zadam o zaslani analyzy nezbytnosti nasazeni kamerového systému a informaci, zda
je stale aktudlni, nebo zda se za 14 let jeji platnosti podminky na oddélenich 8A a 2B
podstatné zménily.

VazZeny pane, fediteli Vasi odpovéd ocekavam ve Ihuté 30 dnli od obdrZeni tohoto
dopisu.

Dékuji Vam za spoluprdci a jsem s pozdravem
JUDr. Vit Alexander Schorm

zastupce verejného ochrance prav
(podepsano elektronicky)



