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Vazena pani predsedkyné,

informuji Vas, Ze jsem se rozhodl ukondit své Setfeni vedené na zakladé podnétu pana A,
bytem xxxx (stéZovatel).

Verejny ochrance prav JUDr. Stanislav Kfrecek mé povéfil, abych se ujal dalsiho vyfizovani
véci. Po zhodnoceni Vami navrzenych opatfeni uzaviram Setfeni podle § 18 odst. 2 zdkona
o vefejném ochranci prav,' nebot mam zato, Ze opatfeni jsou dostateénd k ndpravé
shledaného pochybeni.

Vykon dohledu v konkrétnim ptripadé a navrzend opatreni

StéZovatel namital pratahy v dédickém fizeni vedeném u Vaseho soudu pod spisovou
znackou 41 D 1497/2017. Ochrance souhlasil s tim, jak jste vyridila stiznost na pratahy. Mél
vsak pochybnosti, zda jste Vy a Vas predchldce dostate¢né vykonavali dohled nad pritahy
v dédickém fizeni pred poddnim stiZnosti.

Predsedkyni soudu jste se stala od 1. ¢ervence 2022 a povérend zastupovanim predsedy
soudu jste byla od 1. unora 2022. Proto hodnotim nejen Vas postup, ale také Vaseho
predchidce Mgr. Premysla Klasa.

Informovala jste nds, Ze do 31. prosince 2021 jste dohled v dédickych tizenich vykonavali
namatkové, vétsSinou na zakladé podnétu. Pouze u fizeni starSich 5 let notafi pravidelné
dodavali soudu zpravu o provedenych ukonech a stavu fizeni.

Véc stéZovatele nebyla starsSi 5 let, proto si soud sam nezadal informace o provedenych
ukonech. Zda v tomto fizeni dochazi k pritahlm, jste tak provéfila az po podani stiznosti
stéZovatele. Dne 31. bfezna 2022 jste uskutecnila schlzku s notafi a upozornila jste je na
nutnost plynulého konani ve vSech spisech starsich 3 a 5 let.

Potvrdila jste, Ze praxe soudu v dédickych fizenich funguje tak, Zze soud po zahajeni fizeni
a pfedani spisu notafi zaznamend do systému Sestimési¢ni Ihatu,? ve které |ze oéekdvat

1 Zakon ¢. 349/1999 Sb., o vefejném ochrénci prav.

2 Tento postup popisuje komentarova literatura: JIRSA, Jaromir. Ob¢anské soudni fizeni: soudcovsky komentar.
Kniha Il., Zvlastni fizeni soudni. Vydani ¢tvrté, doplnéné a upravené. Praha: Wolters Kluwer, 2023. ISBN 978-80-
7676-647-1. K § 104. Dostupny v ASPI, verze 2018.
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vraceni spisu. Po uplynuti této lhity vSak soud necini Zadné ukony ke zjisténi stavu fizeni.
Tuto IhGtu povaZujete za nepfimérené kratkou pro skonceni vétsiny dédickych fizeni.

Pro lepsi plynulost dédickych fizeni jste pfijala tato opatfeni k napravé:

(1)

(2)

(3)

[4)

Soudni kanceldf nastavi do systému dobu jednoho roku pro skonceni spisu bézici od
povéreni notdre. Po jejim uplynuti soud notdfe pozadd o sdéleni stavu fizeni, znovu
po uplynuti dalSiho pal roku a poté jiz znovu ve Ctvrtletnich intervalech. Na jednani
s pravnickami Kanceldre verejného ochrance prav jste uvedla, Ze jeSté promyslite, zda
tento Uukon ma ¢Einit rozhodujici soudce vramci rozhodovaci ¢innosti, ¢i Vy jako
predsedkyné soudu v ramci vykonu dohledu, protozZe v dédickém Fizeni neni mezi témito
¢innostmi jasnd hranice.

Pokud rozhodujici soudce shledd v fizeni pratahy, pisemné na né upozorni notare s tim,
Ze v pripadé dalsich prdtahd mdze zrusit jeho povéreni podle § 104 zdkona o zvlastnich
fizenich soudnich®. Pokud notaf pratahy neodstrani, rozhodujici soudce Vas jako pred-
sedkyni soudu informuje.

Pravidelné provérky ukon(l budete Cinit u spist starSich 5 a 3 let. Jejich soupis zaslete
notarlim. Spisy budete vyZadovat i fyzicky a s pomoci rozhodujiciho soudce provedete
jejich provérku.

Budete se naddle jednou rocné schazet s notafi i za Ucasti rozhodujiciho soudce, ve-
douci soudni kancelafe avys$siho soudniho uUrednika s cilem |épe organizovat chod
soudni kancelare i notara.

Uvedla jste, Zze dohled by usnadnilo, pokud by notafi méli ptistup do systému ISAS. Soud je
informovdan pouze o tom, Ze fizeni bylo zahdjeno, ptipadné, Ze byl ustanoven znalec, nebo
Ze proti rozhodnuti notare bylo podano odvolani.

Hodnoceni vykonu dohledu

Pravni Uprava nestanovi blizsi pravidla vykonu dohledu prfedsedy soudu v dédickych
fizenich. Ustanoveni § 127 odst. 2 zdkona o soudech a soudcich? jen obecné stanovi, Ze
predseda okresniho soudu ,dbd o distojnost jedndni a dodrZovadni zdsad soudcovské etiky
v fizenich, vedenych u okresniho soudu, a o to, aby v téchto Fizenich nedochdzelo ke zby-
tecnym pratahim. K tomu ucelu, ato isvyuZitim elektronické evidence véci, vedenych
u okresniho soudu,

a) provadi provérky soudnich spisu,

b) dohliZi na uroven soudnich jednani,

¢) vyfizuje stiZnosti.”

Postup neni upraven, pokud mi je znamo, ani Zadnym metodickym pokynem Ministerstva
spravedInosti.

3 Zakon €. 292/2013 Sb., o zvlastnich fizenich soudnich.

4 Zékon €. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich, ptisedicich a statni spravé soudl a o zméné nékterych dalsich zakona.



Pravni predpisy nestanovi tedy ani dobu od zahajeni dédického fizeni, v jaké by predseda
soudu mél zacit pravidelné provérovat plynulost Fizeni vyzadanim informaci od notare
o ukonech, které v fizeni ucinil, a fyzickou kontrolou spist. Dfive bylo v praxi rozsifené
pravidlo o pravidelném provérovani prltahl u fizeni trvajicich vice nez 5 let. Z jednani se
soudy mam vsak poznatky, Ze zacina prevazovat obecny souhlas, Ze predseda soudu by mél
plynulost fizeni pravidelné ovérovat jiz u fizeni trvajicich 3 roky.

7 vs

Dédické fizeni sp. zn. 41 D 1497/2017 vedené u Vaseho soudu bylo zahdjeno dne 5. prosince
2017. Po 5. prosinci 2020, kdy uplynula doba 3 let od jeho zahdjeni, by tak jiz mélo spadat
mezi fizeni, u kterych predseda soudu bude pravidelné provérovat jeho plynulost. Pritahy
v tomto fizeni jste vSak provéfila aZz po podani stiznosti stéZovatele ze dne 5. Unora 2022.
Do té doby jste Vy ani Vas predchldce pritahy neprovéfili.

Shledavam tedy pochybeni, Ze ackoliv vdobé podani stiznosti fizeni trvalo jiz 4 roky
a 2 mésice, neprovedla jste pred touto stiZnosti Vy ani Vas predchlidce Zadny ukon
dohledu nad priitahy, natoZ dohled v pravidelnych intervalech.

Postup predsedy sendtu a vztah k dohledu predsedy soudu

V dédickém fizeni, oproti jinym fizenim, ma rozhodujici soudce (soud) zvlastni postaveni.
Podle § 104 zadkona o zvlastnich fizenich soudnich zrusi ,povéreni notdri, je-li tu nebezpeci,
Ze véc nebude rozhodnuta v pfimérené dobé, a byl-li notdi na moZnost zrusSeni povéreni
soudem pisemné upozornén.” O pritazich notare v fizeni se soud mlze dozvédét rliznymi
zpuUsoby. ,Jednim z nich je pravidelnd kontrola spist, které byly notdri odeslany. Jakmile byl
spis zapsany do rejstriku D soudnimu komisafi odesldn, ucini o tom soud zdpis do seznamu
OD, ktery se vede samostatné pro kazdého soudniho komisare v obvodu soudu. Do néj se
zapisuji vSechny spisy, které jsou zasilany (pfeddvdny) soudnimu komisari v souvislosti s jeho
povérenim ukony v fizeni o pozistalosti. Je-li soudni spis zasildn v téZe véci soudnimu
komisari opakované, zapise se vidy pod nové béiné Cislo. Soucdsti tohoto seznamu je téz
udaj o datu, ke kterému se ocekdvd vrdceni spisu zpét soudu. Ukolem vedouci pfisluiné
soudni kanceldre (rejstrikové referentky) je pak nejméné jednou za tii mésice prohlédnout
tento seznam, a kde vyznacend lhata jiZ uplynula, vrdceni spisu urgovat. Od notdre se pak
ocekdvd, Ze pfislusny spis soudu vrdti, popf. zddvodni, pro¢ tak dosud nelze uéinit.”> Lze tedy
konstatovat, Ze rozhodujici soudce vykonava v jistém slova smyslu také , dohled” nad
pritahy Fizeni. Jeho pravidla rovnéZ nejsou pravnimi predpisy podrobnéji upravena.
Postup soudu spada do rozhodovaci ¢innosti soudu, do které nemohu zasahovat ani ho
jakkoliv hodnotit,® proto jeho vykon v daném pfipadé nebudu posuzovat.

V pravni Upravé ani v praxi vSak neni mezi vykonem dohledu predsedy soudu a rozho-
dujiciho soudce jasna hranice. Chapu proto Vasi nejistotu ohledné toho, jak dohled nastavit
a jak rozlisit postup soudu v rozhodovaci ¢innosti a prfedsedy soudu pfi vykonu statni spravy
soudu.

5 JIRSA, Jaromir. Obcanské soudni fizeni: soudcovsky komentar. Kniha Il., Zvlastni Fizeni soudni. Vydani Ctvrté,
doplnéné a upravené. Praha: Wolters Kluwer, 2023. ISBN 978-80-7676-647-1. K § 104. Dostupny v ASPI, verze
2018.

6 Podle § 9 odst. 1 zakona ¢. 349/1999 Sb., o vefejném ochranci prav, se plisobnost ochrance nevztahuje na soudy,
s vyjimkou organd spravy statniho zastupitelstvi a statni spravy soudd.



Domnivam se vsak, Ze postup predsedy soudu a rozhodujiciho soudce pfi vykonu ,dohledu”
nad plynulosti dédického fizeni nelze zcela oddélit. Soubéh obou ,, dohled’” by vSak mél mit
pravidla. Mél by byt provadén ve vzajemné spolupraci, aby nedochazelo k nadbyte¢nému
zatéZovani notare, coZ by naopak mohlo prispét k pradtahdm (napf. opakované vyzadani
soupisu Ukon0 v fizeni ¢i spist k nahlédnuti v kratké dobé nejprve rozhodujicim soudcem,
nasledné i predsedou soudu). Pfesto musi byt zachovana jistad hierarchie. Pfedseda soudu
totiz vykovava dohled nad pritahy celého fizeni, tedy nejen nad plynulosti postupu notare,
ale i rozhodujiciho soudce. Pfedseda soudu by proto mél dohliZet i nad tim, zda rozhodujici
soudce nema prltahy v ,dohledu” nad notafem. Nastaveni v praxi by mélo byt takové, aby
celkovy ,dohled” v dédickych Ffizenich byl pfedsedou soudu i rozhodujicim soudcem prova-

dén efektivné a ticelné.
Hodnoceni pFijatych opatreni
Vami navrZena opatieni povazuji za dostatecna.

(1) Nastavit ¢asové lseky pro dotazy na stav fizeni do systému — nejprve dobu jednoho
roku a po jejim uplynuti doby kratSi — se mi jevi jako vhodné feSeni. Jak jste sama
uvedla, povazuji i ja za nutné si vyjasnit, zda pUjde o postup rozhodujiciho soudce, ¢i Vas
jako predsedkyné soudu pfi vykonu statni spravy soudu. Pokud pujde o postup rozho-
dujiciho soudce, nezbavilo by to Vas jako predsedkyni soudu povinnosti dohlizet nad
pratahy jak samotného notare, tak rozhodujiciho soudce, a to ani v obdobi do tfi let
od zahajeni fizeni (viz vyse zminénou hierarchii dohledu).

(2] Za vhodné povazuji také to, Ze Vs rozhodujici soudce bude informovat, pokud notar
neodstrani pratahy poté, co jej rozhodujici soudce na né upozorni a pouci ho o mozném
zruseni jeho povéreni. Tento pfistup napliuje zasadu spoluprace, jejiz nezbytnost jsem
vyse zddraznil.

(3] Stejné tak provadéni pravidelnych provérek nejen u spisi starSich 5 let, ale jiz 3 let mize
byt dobrym nastrojem pro dohled predsedy soudu nad prlitahy. Doba tii let je zajisté
doba, kdy by vétsina dédickych fizeni méla byt skonéena. Jak jsem vSak uvedl, toto nasta-
veni nezbavuje predsedu soudu povinnosti dohlizet nad pratahy i dfive. Spole¢na fy-
zicka kontrola téchto spist, kterou provedete isrozhodujicim soudcem, je rovnéz

dobrym zplsobem, jak propojit oba dohledy.

——

(4) Vitdm rovnéz pokracovani pravidelnych schlizek s notafi iza ucasti i rozhodujiciho
soudce, vedouci soudni kanceldfe a vyssiho soudniho Ufednika pro lepsi organizaci
chodu soudni kancelare i notard.

Zaveér

Vazena pani predsedkyné, dékuji Vam za soucinnost. Ackoliv jsem v daném pfipadé shledal
pochybeni pfi vykonu dohledu v dédickém Fizeni sp. zn. 41 D 1497/2017, ocenuiji Vas pfistup
pfi navrhovani opatfeni k napravé.

Své Setieni timto konéim podle § 18 odst. 2 zakona o vefejném ochranci prav. Toto své
vyjadreni zasilam i stéZovateli.



Rozhodl jsem se, Ze vykon dohledu v dédickych fizenich budu vice sledovat a shirat poznat-
ky, jak v praxi funguje. Poté zvdzim, zda se obratim na ministerstvo s doporucenim vytvofit
metodicky pokyn &i s doporuéenim Vami navrhované Upravy ISAS.

Pokud byste k mému hodnoceni ¢i rovnéz k potiebé metodického vedeni ze strany minister-
stva chtéla jesté néco doplnit, poslete mi prosim své vyjadieni do 30 dni ode dne doruceni

tohoto dopisu.

S pozdravem

JUDr. Vit Alexander Schorm
zastupce verejného ochrance prav
(podepsano elektronicky)



