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Vazeny pane doktore,

seznamil jsem se s Vasimi zavéry uvedenymi v pisemném materidlu s nazvem .Zprava o Setreni
z vlastni iniciativy ve véci policejniho zakroku viéi miadistvému [l Borovanech® ze dne 24. ledna
2023, ktery je veden pod €. j. KVOP-2575/2023 a spis. zn. 15934/2022/\VOP/MK.

Z Vasich zavér( vyplyva, Ze nad ramec pochybeni, které konstatoval mnou povéreny sluzebni
funkcionar pro vedeni kazeriského fizeni s dotéenymi policisty, jste shledal jejich dalsi pochybeni pri
pokladani vyzev k prokazani totoZnosti pii komunikaci s osobou, proti niz byl nasledné proveden
sluzebni zakrok.

V predchozi komunikaci s Vami jsem opakované uvadél, Ze Setfenim sluzebniho zakroku byla
povérena Generalni inspekce bezpeénostnich sbord. Z tohoto $etfeni jsou mi znamy pouze zavéry
uverejnéné na webovych strankach Generalni inspekce bezpedénostnich sbort, ze kterych vyplyva,
Ze ,sluzebni zakrok a s nim spojené pouziti donucovacich prostredkii ze strany jmenovanych
policistt bylo v dané situaci opravnéné, pfiméfené a zcela v souladu s obecné zavaznymi
pravnimi pfedpisy a internimi akty Fizeni Policie Ceské republiky.

Dne 5. prosince 2022 bylo Vami povéfenému pracovniku Kancelafe vefejného ochrance prav
umoznéno na Krajském feditelstvi policie Jihoteského kraje nahlédnuti do zajmovych pisemnosti a
pofizeni jejich kopii ze spisovych materialti vedenych pod &. j. KRPC-110080/CJ-2022-0203U0 a
pod &. j. KRPC-112631/CJ-2022-0203U0, ve kterych bylo vedeno kazenské fizeni s dotéenymi
policisty, ktefi dne 2. srpna 2022 v Borovanech proved|i sluzebni zakrok. Souéasti poskytnutych
materiald byly i videozdznamy se zvukovou stopou. Je na misté pfipomenout, Ze nelze dogmaticky
prihlizet ke slysitelnym Castem audio-zdznamu, nebot je patrné, Ze obsahuje i audio-momenty, ze
kterych je zfejmé, Ze probiha komunikace mezi policisty a mladikem, ale neni mozné vyhodnotit jeji
obsah.

Rozhodné neni smyslem nasi komunikace poukazovat na nékteré nepiesnosti, které se vyskytuji ve
Vasi zpravé (jako napf. mitink Ing. Andreje BabiSe v Borovanech byl dne 2.8.2022 jiz $estou
zastavkou toho dne v JihoCeském kraji, nikoliv tfeti, jak uvadite), proto se ve svém vyjadfeni
omezim pouze na Vami uvedeny oddil C s nazvem ,,Pravni hodnoceni®.

ZVami dolozeného pfepisu komunikace pfed zahdjenim sluZzebniho zakroku mezi dotéenymi
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policisty a mladikem konstatujete, Ze z jejich strany doslo k poruéeni § 9 zakona €. 273/2008 Sb.,
o Policii Ceské republiky, nebot zjevné tato komunikace nebyla v souladu s pravidly zdvofilosti,
nedbali cti a vaznosti dané osoby. V tomto bodé se s Vami ztotozZfiuji a dale Vas chci ujistit, Ze budu
apelovat na sluzebni funkcionare, na které jsem delegoval pravomoc k vedeni kazenskych fizeni,
aby dusledné projednavali s dotenymi policisty vedkera jednani a nejen ta, ktera zjistil kontrolni
organ.

Dale uvadite, 2e dotéeni policisté pFed pouZitim donucovacim prostfedku proti mladikovi neuzili
vyzvy se slovy, cituji: ,Jménem, zékona" a odpovidajici vyzvy (pozn. tedy, co ma osoba ¢&init nebo
&eho se naopak zdrzet), coz povazujete za poru$eni ustanoveni § 10 odst. 5 zakona €. 273/2008
Sh., o Policii Ceské republiky.

V této souvislosti dale uvadite, Zze dotéeni policisté méli dostatek Easu si vée promyslet, méli pocetni
pfevahu a navic mladik nejevil snahu o (ték a mohli tak dostat sve zakonné povinnosti, aby uZzili
odpovidajici vyzvy. JelikoZ k tomuto nedoslo, spatfujete v jejich postupu poruseni § 53 odst. 2 ve
spojeni s § 10 odst. 5 a § 11 zékona ¢&. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky.

V souvislosti s ustanovenim § 53 odst. 2 zakona ¢&. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, nemohu
polemizovat o skute€nosti, zda bylo moZné od vyzvy s vystrahou upustit ¢i nikoliv, nebot’ tyto
skute&nosti provéfoval pravé policejni organ Generalni inspekce bezpecnostnich sbord, stejné tak
otazku pfiméfenosti dle § 11 zakona ¢. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky.

Dalsi nedostatek dotéenych policisti spatfujete v nespinéni povinnosti vyplyvajici z ustanoveni
§ 13 zakona ¢. 273/2008 Sh., o Policii Ceské republiky, nebot v rozhovoru mezi dotéenymi
policisty a mladikem nezaznélo pouceni, z jakého dlvodu po ném pozaduji prokazani totoZnosti.

K Vasemu zjisténi uvadim, Ze jsem totoZného nazoru, Ze dotleni policisté nesplinili povinnost
uvedenou v ustanoveni § 13 zakona ¢&. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky. V zavéru mého
vyjadreni jsou uvedena pfijata opatfeni, pficemz i tato povinnost policistd bude akcentovana pfi jejich
vycviku v ramci sluzebni pfipravy.

Nad ramec svych zavérl uvadite, Ze byste povaZoval za vhodnéj§i, aby dotCeni policisté o
spolupraci pfi ztotoZnéni mladika pozadali uniformovanou hlidku Policie Ceské republiky.

Jde o moznost, kterou mohli dot&eni policisté vyuzit, ovéem rozhodli se mladika ztotoznit sami. Do
budoucna je tato problematika o$etfena pokynem policejniho prezidenta, ktery uloZil dne 8.8.2022
na své videokonferenci se v8emi krajskymi fediteli. Na zminéné videokonferenci bylo dale
stanoveno, Ze se vybrani policisté z jednotlivych oborli policejnich &innosti zuCastni Skoleni za
uBelem osvojeni si taktickych prvk v souvislosti s konanim shromazdéni. Timto byla jasné
vymezena participace ¢innosti jednotlivych slozek Policie Ceské republiky podilejicich se na
zajisténi shromazdéni.

Dale uvadite, Ze pokud se dot&eni policisté rozhodli vyzvat mladika k prokazani totoznosti, mohli
dale pracovat s informaci, Ze jde o dité a dle Vaseho nazoru mohli zadit komunikovat i se zenou,
ktera tuto informaci sdé&lovala a jeZ se posléze ukazala byti matkou mladika, pficemz tato Zena mohla
poskytnout potfebnou soudinnost k prokazani totoZnosti mladika.

Faktem zUistava, Ze dotéeni policisté postupovali zpUsobem, ktery je zaznamenan na videozaznamu.
Dodateé&né Ize t&Zko soudit, jak za panujicich podminek mohli informaci vnimat a jak na ni reagovat.
Navic ze zavérednych materiald policejniho orgdnu Generalni inspekce bezpeénostnich sboru
vyplyvd, Ze tato Zena pfi zakroku dotéené policisty fyzicky atakovala.

V souladu s ustanovenim § 18 odst. 1 zakona &. 349/1999 Sb., o Vefejném ochranci prav, k Vasim



zjisténim uvadim, Ze jsem pfijal nize uvedena opatieni.

Dne 27. prosince 2022 jsem vramci své videokonference na Krajském feditelstvi policie
JihoCeského kraje ulozil Ukol, aby vSichni policisté Krajského feditelstvi policie Jihodeského kraje
byli opakovaneé seznameni s Metodickou pfiruckou ¢. 1/2017 feditele feditelstvi sluzby pofadkové
policie Policejniho prezidia Ceské republiky k pouZivani donucovacich prostiedkt a zbrané
pFislusniky Policie Ceské republiky.

Déle, aby byli opakované seznameni a proskoleni s postupy ve smyslu zakona o policii pfi realizaci
jejich opravnéni, k pouziti donucovacich prostfedk( a k prokazani prislusnosti k policii.

A v neposledni fad€, aby byli opakované seznameni s metodickym doporu¢enim v souvislosti
s pozi¢ni asfyxii.

Dale jsem ulozil trvaly ukol vedouci Skolniho policejniho stfediska Krajského reditelstvi policie
JihoCeského kraje, aby se instruktofi a Skolitelé v ramci sluzebni pripravy policistll Krajského
feditelstvi policie JihoCeského kraje pri jejich vycviku spojenym s pouzivanim donucovacich
prostiedkl zaméfili na komunikaci pfi udélovani vyzev a vyzev s vystrahou pred zakroky &i ukony,
pfi nichz dochazi k pfimému vynucovani spinéni pravni povinnosti osob.

Jsem presvédcéen, Ze vyse pfijata opatieni povedou ke zkvalitiovani prace jiho¢eskych policistl a
napomohou k tomu, aby v budoucnosti nedochazelo k Vami zjisténym nedostatkiim.
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