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Vazeny pan

feditel odboru insolvenéni a znalecké agendy

Sp. zn. _ Ministerstvo spravedInosti

C.j. KVOP-29272/2022 VySehradska 424/16
Datum 11. kvétna 2022 128 10 Praha 2

Vazeny pane rediteli,

dovolte mi Vés informovat, e ochrance na zékladé podnétu pana |GG
bytem _ (dale také ,stéZovatel”), zahdjil Setfeni' zamérené
na postup Vaseho ufadu pfiteSeni jeho podnétu, kterym upozornoval na postup

insolvencniho spravce _ (dale také ,spravce”).

StéZovatel nesouhlasi svysledkem Fizeni o pfestupku vedeném proti spravci,®> nebot
je presvédéen, ze se VA$ odbor celou zalezitosti nezbyval komplexné. Namitd, Zze odbor
,nepostihl” spravce za to, Ze penize, jez obdrzel zpét do majetkové podstaty v disledku
prohla$eni neplatnosti drazby,® nevyplatil véas soudnim exekutortm, ktefi svymi exekuénimi
pfikazy* znemoznili jejich vyplaceni stéZovateli.

Vazeny pane fediteli, podle § 15 odst. 2 zdkona o vefejném ochranci prdv si Vas dovoluji
poZadat o vyjadfeni a vysvétleni k véci.

S ohledem na osobni jednani, které nejen k této véci probéhalo, mi dovolte Vas pozadat
o doloZeni tzv. predkladaci zpravy k rozhodnuti o rozkladu, jez proti usneseni o zastaveni
fizeni podal stéZovatel.® Soudasné privitam informaci, kdy je mozné ocekavat,
Ze se spravcem Vas odbor zahdji spravni fizeni o prestupku’ ve vztahu ke skutku, o kterém
jste se dozvédéli z pfedchoziho spravniho Fizeni.?

1 Ve smyslu ustanoveni § 14 zdkona ¢. 349/1999 Sb., o vefejném ochranci prav, ve znéni pozdéjsich predpisd.

2 Viz rozhodnuti Vaseho odboru ze dne 13. 10. 2021, ¢.j. MSP-1/2020-OINS-SRIS/62, a rozhodnuti o rozkladu
ze dne 23. 2. 2022, ¢. j. MPS-86/2021-ODKA-ROZ/3.

3 Dle rozsudku Obvodniho soudu pro Prahu 1 ze dne 17. 10. 2016, ¢. j. 21 C 20/2014-177, ve spojeni s rozsudkem
Méstského soudu v Praze ze dne 24. 5. 2017, ¢. k. 69 Co 61/2017-235, ktery nabyl pravni moci dne 20. 7. 2017.

4 Viz exekutni pfikaz soudni exekutorky _ ze dne 25. 4. 2017, ¢.j. 186 EX 526/17-22,
na provedeni exekuce prikazanim jiné pohledévky a piikaz soudniho exekutora | AR < cne 23. 3.

2018, ¢. j. 081 EX 00188/17-105 (déle také ,exekutor”).

5 Viz ndmitky uplatnéné stézovatelem v rozkladu, kde mj. upozornil na komunikaci mezi spravcem a exekutorem,
kdy jej exekutor opakované vyzyval k poukdzani finanénich prostfedk( a uloZil mu za nespolupréci i pofadkovou
pokutu.

6 Zniby mélo byt dle Vaseho ujisténi patrné, jaky zvoli Vas odbor nyni postup ve vztahu ke skutku, kterého se mohl
spravce dopustit tim, Ze v€as nevyplatil exekutoriim ¢astku, jez mél na i¢tu majetkové podstaty v disledku prohlaseni
neplatnosti drazby.

7 Podle §78 odst. 1 zakon ¢&.250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdéjsich
predpisu.

8 Tj. vcasné nevyplaceni penéz v majetkové podstaté exekutorlim na zékladé jimi vydanych exekuc¢nich prikaz(.
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Vazeny pane tediteli, Vase vyjadreni spolecné s predkladaci zpravou bych rada obdrzela
do 30 dndi.

BlizSi informace k Setfeni Vam v pripadé potreby poda povérena pravnicka Kancelare
vefejného ochrance prav [ RGN
nebo na e-mailové adrese [
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Dékuji za osobni projednani véci a Vas Cas zalezitosti vénovany.

S pozdravem

JUDr. Veronika GabriSova v. r.
vedouci odboru verejného poradku a mistni spravy
(dopis je opatien elektronickym podpisem)





