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Méstsky Gfad Dobrugka, odbor dopravy a spravy vnitinich véci, nam.
F.Lvéka 11, 518 01 Dobruska

Krajsky Grad Kralovéhradeckého kraje, odbor dopravy a silni¢niho
hospodafstvi, Pivovarské namésti 1245, 500 03 Hradec Kralové

Podnét k proSetieni véci Vefejnou ochrankyni prav
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Obracim se na Vas s prosbou ve véci mého klienta M SHEE, o I vt o B
, vlastnika vozidla |GG
I j<ho: technickd zpisobilost byla schvélena GFednikem Ing. Radovanem
Antlem. Z ¢lanku "PoSkozenym svitla nova nadéje" ze dne 4. 7. 2017 se podavd, ¥e kancelaF
vefejného ochrance prdv, doporutila podat nivrh na pfezkumné fizeni, kdyZ krajsky dGiad
Krélovehradeckého kraje nepostupoval spravné a neFedil namitku poskozené o ochran& prév
nabytych v dobré vife. S ohledem na totoZna skutkova vychodiska obou piipadil zdvofile #adam o
zaslani stanovisek, ktera kanceldr Vefejného ochrénce prav v této véci prozatim vyhotovila.

Ditkaz: Clanek ze dne 4. 7. 2017
Il.

Klient opakovang, stejné jako poskozena ve vy$e uvedeném é&ldnku vznaiel jak v fizeni o
obnovg, tak vobnoveném fizeni namitku, %e se spravni organy ve svych rozhodnutich Fidné
nevypofadaly s ndmitkou nutnosti dbat pfi rozhodovaci &innosti ochrany prav nabytych v dobré
viFe.

Rizeni o obnové bylo pravomocné ukoneno rozhodnutim Krajského ufadu
Kralovehradeckého kraje ze dne 22. 2. 2017, odbor dopravy a silniéntho hospodéfstyi &.j. KUKHK-
7141/DS/2017/GL. Proti tomuto rozhodnuti byla podana spravni Zaloba, vedena pod sp. zn. 30 A
77/2017 u Krajského soudu v Hradci Kralové. O této spravni Zalobé neby!o k dnednimu dni
rozhodnuto.

Dukaz: Rozhodnuti Krajského Gfadu ze dne 22. 2. 2017
Spravni Zaloba ze dne 6. 4. 2017

V obnoveném fizeni vydal rozhodnuti Méstsky Gfad v Dobruce dne 9. 8. 2018. Proti
rozhodnuti Méstského Ufadu v Dobrusce ze dne 9. 8. 2018 &.j. MUD 3904/2016 ODSVV/RP-27 bylo
klientem podéno odvolani dne 20. 8. 2018, ve kterém bylo opakované namitano: ,Ze spravni orgdn
pochybil, jelikoZ fédné nepoméfoval ochranu priv nabytych v dobré vite s vefejnym zdfmem na
provozu vozidla, &mZ porusil § 2 odst. 3 a § 102 odst. 7, zdk. & 500/2004 Sb., sprdvni Fad”.
S namitkami, tak jak byly vymezeny v €l. Il a €l. 1l odvolani, se nasledné nevypoiadal ani Krajsky dGiad
Krélovehradeckého Kraje, ktery rozhodnutim ze dne 3. 1. 2019 &,j. KUKHK-28632/DS/2018/Er zamitl
podané odvolani a vy3e uvedené rozhodnuti Méstského dfadu v Dobruice jako v&cné spravné
potvrdil.

Dikaz: Rozhodnuti Méstského tfadu v Dobruice ze dne 9. 8. 2018
Odvolani proti rozhodnuti Méstského Gfadu v Dobrusce ze dne 20. 8. 2018
Rozhodnuti Krajského ufadu Kralovehradeckého kraje ze dne 3. 1. 2019

Iv.

S ohledem na skutecnost, Ze se vySe uvedené spravni organy ve swych rozhodnutich Fadné
nevypofadali s otazkou ochrany prav nabytych v dobré vife, tak jak bylo opakovan& namitano
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v fizeni o povoleni obnovy a soucasné i vobnoveném fizeni, tak zdvorile zadam o prezkum
prilozenych rozhodnuti za soucasného pfijeti nékterého z opatreni k napravé ve smyslu ustanoveni
§ 19, zdkona o Verejném ochranci prav.

V pfipadé potieby daldich podkladi ¢i nutnosti objasnéni uvedenych skutecnosti mne pro
urychleni komunikace nevdhejte kontaktovat prostfednictvim emailu_
nebo na telefonu ¢. | NGTGcTcTczNEG |

V Olomouci dne 10. 1. 2019




PLNA MOC_

- J&,/niZe podepsany:

* zmochuii advokata '.JUDr;._, advokatni _kan'c.el_'éi‘i'_
"-abymne : < Tt
.obhajoval resp ve vsech pravmch vecech zastupovai aby vykonaval veskere. g |
i ukony, pfijimal dorucovane pisemnosti, podaval navrhy a Zadosti, uzaviral sm1ry.-
‘a narovnani, uznaval uplatnene naroky, vzdaval se naroki, podaval opravné -
prostfedky nebo na;m1tky a vzdaval se jich, vymahal naroky, plnéni narokd
pFijimal, Jejich plnem potvrzoval to v3e i tehdy, kdyz je podle prévnich pfedpisi
zapotiebi zv]astni plne moci. Tuto ~plnou moc udeluy 1 vroz‘sahu prav. a
povinnosti podle trestmho radu obcanskeho soudniho Tadu a zakomku Jprace '
~ jako zvl4dtni plnou moc k  f¢ ,{W ,,w% 7 ﬁf«ﬂfﬂwf ,,Zz,fﬁé“« A r%éww
j&fﬁé*f% L - il i e G ;
Betu na vedom1 ze zmocneny advokat 8 opravnen si ustanowt za sebe
'zastupce a pokud _]lch ustanovi vice, souhlasim, aby kazdy znich jednal
~ samostatn&. Je mi zndmo, Ze podle smlouvy o poskytnutl pravni pomom nalezi -
‘odména za toto zastoupeni. spolu S hotovymi vylohaml a nahlada za ztr atu casu :
' JUDr Radku Rozménkovi. - : - e
' Jsem povinen ji. zaplatlt kdykolw mi. bude vyuctovana spolecne a
: _.nerozclllne s témi, kter1 spolecne se mnou udslili zmocnéni, bez ohledu na to,
- zda byla prlsouzena vum odpurm Isem povmen 51021‘[ pnmerenou zalohu podle_’:_ :
o 'postupu praci. i :

-dne (p(% gyﬁ{z . | i i - |

| _Prl jlmam zmocnem a ZlTlOCHUJl
dale ve stejnem rozsahu






