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odpoviddm na Vas dopis z 25. Unora 2017, na néjZ jste urgoval moji odpovéd dopisem
ze dne 20. bfezna 2017.

Nejprve si dovolim rekapitulovat nasi dosavadni korespondenci. Na Vasi stiznost ze dne
21. listopadu 2016, v ni jste upozornil na nékteré nedostatky u UFadu méstské ¢asti Praha 4
(dale jen ,UMC Praha 4“), jsem odpovédéla dopisem ze dne 19. prosince 2016. Na Va3 dopis
z 21. prosince 2016 s dodatkem ze dne 10. ledna 2017 jsem Vam odpovédéla dne 25. ledna
2017.

V odpovédi z 19. prosince 2016 jsem Vam vysvétlila, pro¢ se nemohu zabyvat zdleZitostmi,
které spadaji do samostatné plisobnosti méstské ¢asti. Seznamila jsem Vas alesponi s pravni
Upravou, kterd se tykd stanoveni celkového poctu zaméstnancli méstské ¢asti, zfizovani
aruseni odbor( ufadu méstské C¢asti, schvalovani organizaéniho rfadu a hospodareni
s finan¢nimi prostredky méstské casti. Vysvétlila jsem Vam také, pro¢ nemohu fesit Vasi
stiznost na starostu Mgr. Petra Stépanka, CSc., a na koho se mUZete v této véci obratit.

Déle jste ve svém dopisu upozornil, ze Gifednici UMC Praha 4 oteviraji a ¢tou soukromé
dopisy a Ze zapisuji bez souhlasu odesilatell jejich osobni Udaje. Seznamila jsem Vas
s ustanovenimi zdkona o archivnictvi a spisové sluzb&' a provadéci vyhlasky
o podrobnostech vykonu spisové sluzby,? kterd se k této problematice vztahuji. Zabyvala
jsem se tim, zda by praxe na UMC Praha 4 nemohla byt v rozporu se zdkonem o ochrané
osobnich Gdajd.> Doporucila jsem Vam, abyste se v této véci obratil na Ufad pro ochranu
osobnich udajd (dale jen ,U00U*). Ke své odpovédi jsem pFipojila informaéni letak UOOU
a informacni letdky o moZnostech mého plsobeni a naleZitostech podnétu dle zdkona
o vefejném ochranci prav.*

V dopisech z 21. prosince 2016 a z 10. ledna 2017 jste nesouhlasil s mou odpovédi
z 19. prosince 2016 a opétovné zadal o prosetfeni praxe pfizpracovani doslych podani
na UMC Praha 4 a prosetieni nepfitomnosti starosty na UMC Praha 4 dne 18. listopadu
2016.

V odpovédi z 25. ledna 2017 jsem Vam znovu vysvétlila, pro¢ nepovaZuji za rozporné
se zdkonem o ochrané osobnich Udaji ustanoveni vyhlasky o podrobnostech vykonu
spisové sluzby, dle néhoZ se za soukromou korespondenci, kterd se na podatelné uradu
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neotvira a preda se adresatovi, povazuji a priori pouze zasilky, na jejichZ obalce je na prvnim
misté uvedeno jméno a pfijmeni. Sdélila jsem Vam, Ze o oprdavnénou stiznost ve véci
zpracovani citlivych osobnich tdaj by se mohlo jednat, pokud na podatelné UMC Praha 4
zpracovavaji Udaje z doslé korespondence ve vétsim rozsahu, nez je nezbytné nutné a nez
je stanoveno prdvnimi predpisy. Konstatovala jsem, Ze v dopisu z 21. prosince 2016 jste se
sice zminil otom, Ze jste se obratil na UOOU asjeho odpovédi nejste spokojen, aviak
odpovéd U00U jste ke svému dopisu nepfipoijil. Informovala jsem Vés o tom, Ze vefejny
ochrance prav maze ¢innost UOOU prodetiovat a Ze vykonem ¢&asti této své plsobnosti jsem
povéfila svého zastupce JUDr. Stanislava Krecka. Zavérem jsem podrobnéji vysvétlila,
pro¢ nepokladam za Gcelné zabyvat se nepfitomnosti starosty a tajemnika na UMC Praha 4
v patek dne 18. listopadu 2016. Poradila jsem Vam, jak mate napfisté postupovat, pokud
chcete ¢leny zastupitelstva méstské ¢asti a tredniky na UMC Praha 4 zastihnout.

K rozhodnuti Magistratu hlavniho mésta Prahy, odboru kontrolnich ¢innosti z 29. listopadu
2016, jehoz prvni dvé strany jste mi zaslal, jsem Vam sdélila, Ze nemohu vyfizovat stiznosti
na poskytnuti informaci podle zdkona o svobodném pfistupu k informacim,® pokud se tykaji
samostatné plsobnosti Uzemnich samospravnych celkd. Upozornila jsem, Ze v pripadé
necinnosti UMC Praha 4 nem(Ze ani magistrat za Gfad méstské ¢asti pozadované informace
poskytnout.

K Vasim vytkam tykajicim se samostatné plsobnosti méstské ¢asti Praha 4 bych jen chtéla
doplnit, Ze se mUZe stat, Ze opravnéné pripominky obcanll nejsou vyslySeny a Ze organy
obce nemaji zajem véci resit. Je vSak neredlné ocekdvat, Ze s nezdjmem a necinnosti
zvolenych predstavitell samospravy mlze , pohnout” nékdo jiny. ZaleZitosti samospravy
méstské ¢asti je nutno resit predevsim v jejim ramci.

Na Vase dalsi dopisy, pokud nebudou pfinaset nové skutecnosti, jiz nebudu odpovidat.
Domnivam se, Ze jsem Vam vse jiz vysvétlila v dopisech z 19. prosince 2016 a z 25. ledna
2017. Opakuji, ze nemohu prosetfovat zaleZitosti, které se tykaji vykonu samostatné
pUsobnosti méstské ¢asti Praha 4. Podle § 1 odst. 9 zdkona o verejném ochranci prav
nesmim zasahovat do ¢innosti a rozhodovani Uradi a zafizeni jinak, neZ jak stanovi tento
zakon. Své kompetence stanovené zakonem nemohu prekracovat.

S pozdravem

Mgr. Anna Sabatova, Ph.D.
vefejna ochrankyné prav
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