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Zprava o Setfeni ve véci pana P: Tt vyjadreni
Ke sp. zn.; 1214/2015/VOP/IK

VaZzena pani doktorko,

Vasdim dopisem ze dne 4. zafi 2015 mé informujete o zavérech Vaseho Setieni,
ktere jste provedla na podkladé podnétu pana P T: 71, bytem
(dale jen ,stézovatel"), ktery nesouhlasu s postupem Policie Ceské
republlky, Obvodniho oddé&leni policie Sokolov mésto, pfi vykazani jeho osoby podle ust. §
44 a nasl. zakona o Policii Ceské republiky', k némuz doslo dne 18. 1. 2015 a dale se
zajisténim podle ust. § 26 odst. 1, pism. f) zkona o Policii Ceské republiky.

Pfedné uvadim, Ze jiZ ve svém dopise, ktery jsem Vam adresoval dne 20. dubna
2015, jsem sdélil, Ze postup mnou podfizenych policisti tykajici se vykézéni a zajistént
osoby stéZovatele pfezkoumal m{j kontrolni organ, pficemz dospél k zavéru, Ze pfi aplikaci
zakonnych ustanoveni dle §§ 44 a nasl. a 26 odst. 1, pism. f) zdkona o Policii Ceské
republiky nedoslo k poruseni zakona. Nicméné na Vasi Zadost o vyjadieni k vysledkim
Vaseho $etfeni mohu uvést nasledujici skutenosti.

Hlavnim smyslem vykazani je jeho preventivni charakter, tj. kratkodobé zabranit
pokracovani domaciho nasili anebo domacimu nasili pfedejit. Jde o zasah do prava
k domu a bytu, jehoz smyslem je oddélit od sebe osobu, jez se dopousti utokl v rdmci tzv.
domaciho nasili, a osobu timto jednanim ohroZenou. Zakladni hypotézou, tj. moznosti
provedeni vykazani je zji§téni skuteénosti, ze kterych |ze divodné usuzovat, Ze ohroZené
osobé hrozi nebezpeti ze strany osoby nasilng, ktera se vudi ni dopusti nebezpecného
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utoku proti Zivotu, zdravi nebo svobodé&. Jednani je déletrvajici s prvky eskalace a
neménného postaveni roli. Vymezeni podminek vykazani podle ustanoveni § 44 zakona o
Policii Ceské republiky miZe byt nékdy mylné ztotoZhovano a zarovefi podmifiovano,
spinénim vSech podminek vyZzadovanych k napinéni skutkové podstaty trestného c&inu
tyrani osoby Zijici ve spole&ném obydli, popisovaném pfi vykladu ustanoveni § 199
trestniho zakoniku. Zde se wvyZaduji urité prvky dlouhodobosti, opakovanosti a
jednostrannosti, které v3ak ohroZena osoba pocifuje jako tézké piikofi. Pro pfipady
vykazani v8ak pravni fad nevyluéuje nasilnou osobu vykazat i pro ojedinély vazny incident
viéi ohroZené osob&®. V nasem konkrétnim pfipadé se domnivam, Ze vSechny vyse
uvedené podminky pro vykazani byly splnény. S ohledem na konkrétni okolnosti
posuzovaného pfipadu rovn&z nevidim pochybeni v tom, Ze nebylo provedeno dostate&né
obsirné Setfeni k potvrzeni &i vyvraceni tvrzeni ohrozene osoby. OhroZzena osoba jednani
ze strany nasilné osoby opakované (nejprve na linku 158, pak v misté jejiho trvalého
pobytu a naposledy pak pfi své vypovédi na obvodnim oddéleni policie) popsala naprosto
shodné. Byla z toho velmi rozruSena a v neposledni fadé nelze odhlédnout od toho, Ze
takové oznameni ucinila vi¢i svému synovi. Stejné tak vyhodnocenim souboru otazek
SARA DN bylo potvrzeno, Ze nejde o jednorazovy akt, ale naopak Ze intenzita (tok( je
cetné&jsi a utoky jsou agresivnéjsi.

Policejni organ pfistoupil k provedeni vykazani stéZovatele v jeho nepiitomnosti,
nebot tento se v dobé FeSeni incidentu nenachazel v misté bydlisté ohrozené osoby a byl t.
€. na neznamem misté pravdépodobné nékde v . Faktické provedeni vykazani
v nepfitomnosti nasilné osoby a povédomi o ném zjeji strany ma vyznam toliko pro
pfipadné posouzeni jejiho deliktniho jednani (zda vykdzana osoba védomé vykazani mafi
apod.) Nicméné jakmile se vykazana osoba dostane do prvniho kontaktu s policii, tak ma
byt informovana o vykazani a pfedevsim poudena o pravech a povinnostech souvisejicich
s vykazanim®. | vtomto pfipadé se domnivam, Ze nebyl poruSen zakon, kdyZ doslo
k vykazani stézovatele v jeho nepfitomnosti. Pfipoustim, Ze o moznosti pfevzeti véech
potfebnych listin souvisejicich s vykazanim a pievzeti kli€l od bytu ohroZené osoby mé!
policista, ktery piiSel do kontaktu se stéZovatelem jako prvni, stéZovatele vyrozumét a
pokud si je nechtél pfevzit osobné, pak mu mél sdélit, do kdy a kde si je mize vyzvednout.
Nicméné policista se rozhod| osobu stéZovatele zajistit a to pfedevdim z divod(, o nich?
se zminuji nize a pfi té pfilezitosti mu pfedal v8echny listiny souvisejici s vykazanim.

Do jisté miry mohu souhlasit s Vadim nazorem stran nevraceni kii¢i stéZovateli.
Nicméné tato problematika, jak i Vy sama uvadite, neni feSena zakonem ani piislugnymi
normativnimi akty fizeni. MiZzeme tedy pfi jejim feSeni max. analogicky pfihlédnout k jinym
ustanovenim zakonnych norem, kupf. k ust. § 34 odst. 5 zakona o Policii Ceské republiky.
Proto s timto problémem seznamim své podfizené policisty a doporudim jim navracet klice
nasilnych osob pravé jim, pfipadné tomu, o jehoZ pravu na tuto véc neni pochyb.

V posledni fadé se domnivam, Ze i zajiSténi stéZovatele podie ust. § 26 odst. 1,
pism. f) zakona o Policii Ceské republiky probéhlo v souladu se zakonem. Zajisténi osoby
je tradiénim institutem policejniho prava. Jde o kratkodobé policejni, administrativni
omezeni osobni svobody v pfipadech, kdy neni osoba omezena na svobodé& podle jiného
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zvladtniho zakona. Zajisténi ma poradkovy charakter, jehoZ cilem je zamezit jednani,
kterym je porudovan vefejny pofadek a bezpecnost, popf. umoznit zajisténi dikazl pro
daldi opatieni, napf. fizeni o pfestupku’. Institut zajisténi je mozné vyuzit i v pfipadech, kdy
existuje podezfeni ze spachani prestupku a z konkrétnich okolnosti vyplyva, Ze se osoba
pravdépodobné dopusti daldiho protipravniho jednani. V daném pfipadé policista, ktery
proved!| zajisténi stéZovatele, dospél dlvodné k zavéru, Ze nasilnd osoba upustila od
protipravného jednani jen proto, ze byl incident oznamen policii a ta se dostavila na misto.
Hlavnim dlvodem zajidténi stéZovatele bylo tedy zamezeni jeho daldiho moiného
protipravniho jednani a nikoliv jen pouze administrativni dokon&eni GkonG tykajici se
vykazani. Pokud tedy pfihlédnu k tomu, Ze osoba byla divodné zaji$téna, pak nemohu
zpochybnit jeji umisténi do policejni cely. Celkové doba zajiSténi u stéZovatele trvala
nejdel$i nutnou dobu. Zajisténi osoby, kterou policista vykazuje, neni vyloutené, jsou-i
spinény podminky tohoto omezeni na svobodé dle ust. §:26 odst. 1 pism. f) zakona o
Policii Ceské republiky®, zejména Ize-li davodné predpokladat pokracovani
jejiho protipravniho jednani, k ¢emuz také v tomto pfipadé doslo.

Pani doktorko, jelikoZ respektuji Vase nazory, které jste vyslovila ve své zpravé,
seznamim s ni své podiizené policisty a to prostfednictvim metodického pracovidté naseho
krajskeho feditelstvi policie, které ma uvedenou oblast ve své gesci, tak abych do
budoucna pfedesel vzniku moZnych pochybeni.
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