CESKA REPUBLIKA

Kancelaf vefejného ochrince priv
Udolni 39

602 00 Brno

IC: 70836981
E.mail: podatelna@ochrance.cz

Odvolavatel: R¢ Sé i
Tel. mob.:
Doruéovaci adresa — e-mail:

Vée: Odvolani proti viroku rozhodnuti &.j.:PDCJ 3434/2016 ze dne 20.12.2016, které
mné bylo doru&eno prostiednictvim Ceské posty s.p. dne 23.12.2016, k vedoucimu
Kancelife VeFejného ochrance prav JUDr. Pavel PoFizek, Ph.D..

Odvolavam se timto proti neposkytnuti Zadnych informaci z mé Zadosti o informace ze dne
14.12.2016. Pii otevieni internetovych stranek — www.ochrance.cz — se objevi Ze, Verejny
ochrance prav: ,,Chran{ osoby pted jedndnim dOiadii a dal$ich instituci, pokud je toto jednani v
rozporu s pravem, neodpovida principdm demokratického pravniho statu a dobré spravy nebo
jsou Ufady ne€inné.“. Dale pii otevieni stranek - http://www.ochrance.cz/stiznosti-na-
urady/chcete-si-stezovat/zivotni-situace-problemy-a-jejich-reseni/pracovni-urazy-a-nemoci-z-
povolani/ - se objevi spousta navodi, nazori a rad, které Verejny ochrance prav vytvofil.
Vzhledem k tomu, Ze mé dotazy by zcela jisté rozsiFily nazory, navody a rady, které Vefejny
ochrance prav vytvofil na uvedenych strankach je odmitnuti mych dotazii ponékud divné.
Né&co vytvofit a zaujmout stanovisko jak vidno, dle uvedenych internetovych stranek jde, ale
jen v piipadech, kdy se chce a kdy je to zajimavé. Navic, pokud by se Vefejny ochrance prav
zabyval otdzkami, které jsem zaslal, pomohlo by to i k tomu, aby instituce, které se zabyvaji
odskodriovanim pracovnich drazi, postupovaly shodné, a nevznikali pii od$kodiiovani
rozdily, které jsou tak v rozporu s pravnim fadem CR a EU a poruiuji i prava dotéenych osob.
Je také zvladtni, Ze dal3i instituce, kterych se problematika odskodiiovéani pracovnich trazii
tyka, a kterym byly stejné otazky z mé strany zaslany, nemély problémy odpovédét a jednalo
se jak o instituce statni, tak i soukromé. Zde tedy vyvstava otazka, pro¢ se timto Vetejny
ochrance prav nechce viibec zabyvat, kdyz vytvofil stranku rad, nazori a navodi
k problematice od$kodiiovani pracovnich urazh, kdyZz Gdajné Vefejny ochrance prav chrani
pied jednanim vfadu a do jedndni Gfadid spadd i to, kdyz ufady rozhoduji rozdilné... Vefejny
ochriance prav mohl pfistoupit k dal§imu sjednoceni dané problematiky, ale odmitl. Oviem pii
otevieni stranek — www.ochrance.cz - v kolonce ,,Aktudln&” je vidét, &im se tfeba Verejny
ochrance prav zabyva, k ¢emu zaujima stanoviska a udéluje pravni rady a v3e vytvari.

Vzhledem k piedchozim zkusenostem divodné pochybuji, Ze bude mému odvolani
vyhovéno a mohu se i divodné domnivat, Ze zamitavé rozhodnuti bylo u¢iné€no i vzhledem

k ptedchozi vzajemné komunikaci.

Zavérem pouze informuji, Ze jsem nebyl dostate¢né pouden, kdy je uvedeno, Ze Zasady pro
poskytovani informaci Vefejného ochrance prav jsou na www.ochrance.cz, kdy pfi otevieni
uvedenych internetovych strinek, zde nejsou uvedené zasady.



Elektronick
podepsal(a

Také pouze informuji, Ze neni moZné presné uréit, kdo uvedené rozhodnuti vypracoval a
kdo ho podepsal.

Tyto skuteénosti by mohly byt diivodem k tomu, abych se domahal neplatnosti uvedeného
rozhodnuti, kdy tak neéinim, protoZe je to zbyte¢né. K uvedenym nedostatkiim by Vetejny
ochrance prav jisté zaujal néjake stanovisko a vytvofil by jej a zaujal by i pravni postoj.
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