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Véc: Zadost o informace dle zakona 106/99Sb

Dobry den,

po roce 2010 bylo Setfeno na zéklad€ stiznosti obyvateli Brna Bosonoh opétovné vydavani
hlukovych vyjimek dle zikona 258/2000Sb KHS Jmk, kterou provadéla pani Seitlova. Dle zavéri
dokumentu Zn: 1118/2011/VOP/MH, ktery fika Ministerstvo zdravotnictvi, je pry vysledek, ze
postup KHS byl dle zakona, ackoliv co je zapsano v dokumentu jsem nevidél. Nicméné dle
dostupnych informaci seskladanych pouze ze ziskanych vyjimek doklad4 opak.

Napi. dokazuje dokonany trestni ¢in dle 40/2009 Sb §329 - zneuZiti pravomoci tfedni osoby a to z
duvodu opétovného pouZiti Staré hlukové zatéZe u vyjimky &. j 9934-2010-BM-HOK, ktera byla
vydéna v roce 2010. Pficemz predchozi &j. 8600/2006/BM/HOK/FA nafizovalo poloZeni nového
asfaltu na silnici 11/602 a mé&la niZsi intenzitu hluku neZ nasledujici. Z tohoto diivedu je pouziti SHZ
nezakonné.... viz zakona 148/2006Sb piiloha 3 bod 4. Obdobné je to i u délnice DI, kdy vyjimky
uZivaji institut SHZ a to bez prokazatelné znalosti intenzity hluku pred rokem 2001. Dle jediného
mozného porovnéni intenzit dopravy v roce 2004 a 2001 rostla intenzita dopravy o 30%, tj. v roce
2005 (vydani 1. vyjimky) musel riist i hluk o proti roku 2001. v roce 2008 (vydani druhé vyjimky)
dale rostl hluk o proti roku 2005, o proti roku 2001 takté%..... aviak institut staré hlukové zatéze je
tu opét pouZit a pouziva se dosud (SHZ oproti normélnimu stavu prokazatelné ni&i zdravi
obyvatelstvu a to tim, Ze povoluje zvyseni intenzity hluku o dva fady neZ je zakonny stav). Pricemz
Stara hlukové zatéZ se miize pouZit do pouze do hodnot prokazatelné vzniklé do roku 2001 nikoliv
pro hodnoty dale navy3ené po roce 2001. Neni-li tato hodnota znédma, tento institut se pouzit nesmi.
A rozhodovat se v fizeni kde nebylo prokazan stav, pfi kterém by se vychézelo ze spolehlivé
zjidt€ného stavu véci - a rozhodovat se, Ze jedna pani povidala, Ze se doslechla od jiné tak to musi
byt pravda do naseho pravniho systému nepatii.

Pri¢emz dle zdkona 258/2000Sb § 105 bod 4, bylo pfechodové obdobi, kdy se hodnota hluku pied
rokem 2001 dala nahradit pozdgjsi hodnotou, ale to se dalo akceptovat pouze do konce roku 2002
nikoliv pro pozd&jsi zadosti.

Tento stav jste kontrolovali - tj. zda-li je vie podle zakona, pFipadng, Ze pani Seitlova byla obelhdna,
nebo kontrola nebyla provedena fadné, nebo pani Seitlové chybi znalost matematiky Zéka 3 tiidy,
proto rozhodla tak jak rozhodla to dokazi pouze dokumenty, které kontrolovala.

Zadam tedy aby Vefejny ochrénce prav poskytl neprodlené veskeré informace a dokumenty, které
ho vedly k vydanim stanoviska, Ze zafazeni izemi do SHZ (Staré hlukové zatéZe) v Bosonohach a
tim navrZené opatfeni k ochrané obyvatelstva — které nejsou déle plngna, byly provedeny dle
zakona.

V Brné dne 7.12.2016



