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V souladu s ustanovenim § 15 a ust. § 20 odst. 4 pism. a) zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném
pFistupu k informacim, ve znéni pozdéjdich pfedpist (ddle jen ,zdkon o svobodném pfistupu k
informacim”), ve spojenf s ustanovenim § 67 a nasl. zakona £.500/2004 Sh., spravni fad, ve znéni
pozdéjiich prfedpist (dile jen"spravni fad”) vyddvd Kanceldf vefejného ochrince prav jako povinny
subjekt dle ustanoveni § 2 odst. 1 zékona o svobodném pfistupu k informacim a soucasné jako osoba
povéfena v souladu s ustanovenim § 25 odst. 2 zakona €. 349/1999 Sb., o vefejném ochranci prav, ve
znéni pozdéjSich pfedpis, vefejnym ochrdncem prav k pinéni povinnosti verejného ochrance prav
podle zékona o svobodném pfistupu k informacim

ROZHODNUTI,

kterym se Zddost pana O & , bytem ' podle ustanoveni § 2
odst. 4 zékona o svebodném pfistupu k informacim

odmita.
Odlivodnéni:

Dne 16. fijna 2016 se na Kanceldf vefejného ochrance prav obrétil pan O ' S (ddle
~adatel”) #4dosti o poskytnuti informace ve smyslu zakona ¢ 106/1999 Sb. Zadatel pofadoval
poskytnuti informaci o postupu organd éinnych v trestnim fizeni a souvisejicich se ziskanim loveckého
listku ,starostkou P . Ktomu Zadatel uvedl, Ze statni zdstupce a policie mu odmitaji tyto

informace podat.



Poskytovani informaci podle zédkona o svobodném piistupu k informacim je prostfedkem
vefejné kontroly nad Cinnosti povinnych subjektdl mj. statnich orgdnll. Povinné subjekty maji za
podminek stanovenych zakonem povinnost poskytovat informace vztahuijici se k jejich plisobnosti,

Vefejny ochrance prav se vminulosti zabyval podnéty Zadatele vedenymi pod sp.zn.
4188/2011/VOP/MPQ, sp.zn. 7300/2013/VOP/MPO a sp.zn. 6921/2016/VOP/MPO. V této spisové
dokumentaci se nenachézi stéZovatelem poZadované informace. Nadto jde o informace, které pfi
pinéni UkolG ochrance vyplynuly zjeho Cinnosti {§ 11 odst. 3 informaéniho zdkona). KanceldF
vefejného ochrance prav pozadovanou informaci, jiZ by mohla k #ddosti Zadatele poskytnout,
nedisponuje.

Podle § 3 odst. 3 zakona o svobodném pfistupu k informacim se: "informaci se pro ucely tohoto
zakona rozumi jakykoliv obsah nebo jeho édst v jakékoliv podobé, zaznamenany na jakémkoliv nosici,
zejména obsah pisemného zdznamu na listiné, zéznamu uloZeného v elektronické podobé nebo
zaznamu zvukového, obrazového nebo audiovizudiniho.”

Pokud Zadatelem poZadované informace neexistuji, tj. nejsou ve smysliu § 3 odst. 3 zdkona o
svobodném pfistupu k informacim zaznamenany, jejich poskytnuti nepfichézi dle § 2 odst. 4 zdkona o
svobodném pfistupu k informacim v dvahu. Podle § 2 odst. 4 zikona o svobodném pfistupu
kinformacim plati, Ze ,Povinnost poskytovat informace se netykd dotazi na ndzory, budouci
rozhodnuti a vytvdreni novych informaci.”

Vykladem pojmu ,vytvdfeni novych informaci” podle § 2 odst. 4 zakona o svobodném se
podrobné zabyval Nejvy33i spravni soud ve svém rozsudku ze dne 9. 2. 2012, &.j. 1 As 141/2011

{(www.nssoud.cz).

Podle Nejvy3siho spravniho soudu sleduje § 2 odst. 4 zdkona o svobodném pfistupu
k informacim {v souvislosti s podminkami pro omezeni prava na informace uvedené v &l. 17 odst. 5
Listiny) legitimni cil, a to vyvaZit pravo jednotlivet na poskytovani informaci vefejnym zajmem na

ochrané povinnych subjektti pfed nepfiméfenou zatézi, kterou by pro né znamenalo vytvéfeni zcela
novych informaci, k jejichz tvorbé &i evidenci nejsou jinak povinny.

Nejvy3si spravni soud vychazi z divodové zpravy k zdkonu €. 61/2006 Sb., kterym bylo do
zakona o svobodném pfistupu kinformacim (s u€innosti 23. 3. 2006) vloZeno vyde citované
ustanoveni, z niz vyplyva, Ze ,povinny subjekt je povinen poskytovat pouze ty informace, které se
vztahuji k jeho pasobnosti, a které md nebo by mél mit k dispozici. Naopak reZim zdkona o
svobodném pristupu k informacim nestanovuje povinnost nové informace vytvdret & vyjadrovat
ndzory povinného subjektu k urcité problematice. Toto ustanoveni nemd v Zddném pfipadé slouzit k
nepriméfenému zuZovdni prava na informace, md pouze zamezit Zddostem o informace mimo sféru
zdkona — zvigsté casté jsou v této souvislosti Zddosti o prdvni analyzy, hodnoceni & zpracovdni smiuv
a poddni — k vypracovdvdni takovych matericld nemdZe byt povinny subjekt nucen na zdkladé své
informadlni povinnosti, nebot takovad Uprava by byla zcelo proti pavodnimu smyslu tohoto institutu.
Pokud ma byt takova povinnost stanovena, musi tak ucinit zvldstni zdkon samostatnou dpravou
(napf. & 139 zdkona & 500/2004 Sb.). Naopak, pokud jiZ povinny subjekt urcity dokument vypracoval
a ma tedy informace k dispozici, je povinen ji poskytnout. Podobné nebréni toto ustanoveni vyhovét
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Zadostem o vytahy z databdzi & &dsti dokumentd.”

Podle Nejvy3siho spravniho soudu prvotnim predpokladem pro odmitnuti Zadosti o informace
s tim, Ze by 3lo o vytvofeni novych informaci, je logicky skuteZnost, e povinny subjekt danymi
informacemi nedisponuje. Daldim pfedpokladem je to, fe povinny subjekt nemd povinnost
piedmétnymi informacemi disponovat. Neni povinnosti Kancelafe vefejného ochrance prav
disponovat informacemi, o které Zadatel Zada, a neni ani jeji povinnosti tyto informace nové vytvaret.



Pokud se Zadatel domniva, 7e poZadovanymi informacemi disponuje jiny povinny subjekt,
mZe se s zadosti o informace obratit pfimo na néj.

Pouieni:

Proti tomuto rozhodnuti lze vsouladu sust. § 16 zakona & 106/1999 Sb., o svobodném
pfistupu kinformacim, ve znéni pozdéjdich pfedpist, a vsouladu se Zasadami pro poskytovani

informaci Kanceldfi vefejného ochrance prav (viz www.ochrance.cz), podat ve lhaté 15 dnl od jeho
dorueni odvolani k vedoucimu Kanceléfe vefejného ochrance prav.
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