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Véc: Vyjadfehl Spravy Narodniho parku a chranéné krajinné oblasti Sumava ke
zpravé o Setfeni zastupkyné Vefejného ochrance prav tykajiciho se postupu Spravy
NP a CHKO Sumava ve véci povoleni splouvani tiseku Teple Vitavy vicemistnymi
plavidly

Sprava Narodmho parku a chranene krajinné ob!astl Sumava (dale jen ,,Sprava )

pozdeusnch predpisu ke zprave zastupkyne Vere]neho ochrance prav o setrenl postupu

Spravy ve véci povoleni splouvani useku Teplé Vitavy vicemistnymi plavidly, dorucene
Spravé dne 18. 2. 2013 (dale téZ jen ,zpréva o Setfeni”), toto vyjadieni:

1. Sprava rozumi zpravé o Setfeni tak, Ze zastupkyné Vefejneho ochrance prav
nezpochybiiuje vécné divody, pro kieré Sprava Narodniho parku Sumava (dale jen
.Sprava NP“) jako pfisludny spravni orgén - organ ochrany pfirody - odmitla vyhoveét
zadosti stézovatele (Ing. P \ jednajiciho jménem Vodackého kiubu )
o vyjimku z Navstévniho féadu Narodniho pafku Sumava a ze zakona CNR &. 114/1992
Sb., o ochrané pFirody a krajiny, ve znéni pozdé&j8ich pfedpist, pro umoznéni spluti
horniho toku Teplé Vitavy v Uuseku Soumarsky Most — most u Pékné na vicemistnych
plavidlech (raftech) pro roky 2010 a 2011.

Sprava tudiZ nepovaZuje za nutné znovu po vécné strance rozvadét divody, které
ved!y Spravu NP k negativnimu postoji k uvedené Zadosti stéZovatele a které jsou
zminény ve vyjadieni Feditele Spravy PhDr. Jana Straského ze dne 14. 3. 2012 €. |. NPS
02832/2012. Sprava se ztotozfiuje se zpravou o S3etfeni, podle niz ,ifeditel Spravy
dostatecné popsal duvody z hlediska ochrany Zivotniho prostiedi, proc ne!ze dany usek
Vitavy splouvat na raftech”.

2. Pokud jde o nedostatek, ktery zprava o Setfeni vytyka postupu Spravy, resp. Spravy
NP, ,spodivajici ve vydani prostého sdéleni misto individualniho spravniho aklu na Zadost
stézovatele”, &imz ,byla stéZovateliim upfena moZnost vyuZit opravnych prostiedky, a to
véetné soudni ochrany”, uvadi Sprava, Ze jiz ve shora zminéném vyjadieni Teditele
Spravy byl tento postup oznacen za formalné chybny s tim, Zze spravné mélo byt fizeni
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o zadosti usnesenim spravniho organu zastaveno z divodu, %e byla podana zadost
zjevné pravné nepfipustna (§ 45 odst. 3, § 66 odst. 1 pism. b/ spravniho fadu). Na tomto
stanovisku Sprava setrvava a ztotoZfiuje se proto i s vytéenim tohoto nedostatku
v postupu Spravy NP.

3. Soudasné véak Sprava upozorfiuje, Ze stéZovatel mé! k. dispozici uginné prostiedky
napravy uvedeného vadného postupu Spravy NP, jichz v8ak nevyuzil. Pfedevsim jde
o moznaost Ugastnika Fizeni podat nadfizenému spravnimu organu po uplynuti ihat pro
vydani rozhodnuti (§ 71 odst. 1 a 3 spravniho fadu) Zadost o uplatnéni opatfeni proti
necinnosti podle § 80 odst. 3 spravniho fadu. Nadfizeny spravni organ, tj. v daném
ptipadé Ministerstvo Zivotniho prostiedi, pak miZe zejmena pfikdzat nedinnemu
spravnimu organu, aby ve stanovené Ihité udinil potiebna opatfeni ke zjednani napravy
nebo wvdal rozhodnuti, anebo mlzZe usnesenim prevzit véc a rozhodnout namisto
nedinného spravniho organu (§ 80 odst. 4 pism. al a b/ spravniho fadu).

Jestlize vadny postup Spravy spocival v tom, 7e se stézovateli jako ucastniku Fizeni
nedostalo do 30 dnd od podéni jeho zadosti ze strany spravniho organu (Spravy NFP)
rozhodnuti, nybrz dostalo se mu od né& k obsahu jeho Zadosti pouhych pisemnych
_sdéleni" vedouciho sekce Spravy NP, pak pokud by uastnik fizeni chtél pravni cestou
dosici vydani rozhodnuti o své zadosti, mohl vyuzit institut zadosti o uplatnéni opatfeni
proti ne¢innosti, a tim efektivié haiit sva prava.

Pokud by stéZovatel jako U€astnik fizeni bezvysiedné vy&erpal prostiedky, ktere
procesni pfedpis platny pro fizeni u spravniho organu stanovi k jeho ochrané proti
nedinnosti spravniho organu, mohl by pak nasledné podat Zalobu proti neCinnost
spravniho organu podle ustanoveni § 79 a nasl. soudniho fadu spravniho.

Nelze tedy souhlasit se vSeobecnym zavérem, Ze stéZovateli byla v dasledku
formainé vadného postupu Spravy NP upiena moznost vyuZit pravnich prostfedko
ochrany svych prav.

4. Jak jiz shora uvedeno, Sprava nicméné uznava nedostatek postupu Spravy NP
spotivajici v absenci rozhodnuti o yadosti stézovatele, protez uinila opatfeni ke zjednani
napravy spotivajici v tom, Ze pfislusnému naméstkovi - vedoucimu odboru Spravy NP
Sumava a Spravy CHKO Sumava bylo feditelem Spravy uioZeno, aby seznamil se
zpravou o Setfeni zastupkyné Vefejného ochrance prav vsechny své podfizene
zaméstnance, ktefi jsou opravnéni rozhodovat ve spravnim Fizeni.
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