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Pfipominky vefrejného ochrance prav
Navrh poslanci Milo$e Melcaka, Michala Pohanky, Karla Sehofe a Milana

Slmonovskeho na vydani zakona, kterym se méni zakon Ceské narodni rady
€. 11411992 Sb., o ochrané prirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich predpist

S poslaneckym névrhem zdkona, kterym se méni zdkon & 114/1992 Sb.,
o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjdich predpisl, (snémovni tisk 580), vefejny
ochrance prav vyslovuje sviij zasadni nesouhlas.

Kontrola verejné spravy ze strany verejnosti a ucCast verejnosti na rozhodovacich
procesech je tématem, které vefejny ochrance prav dlouhodobé sleduje, a ke kterému se
opakované vyjadfuje ve svych souhrnnych zpravach a dava mu prostor i vramci jim
pofadanych konferenci (napf. konference Moderni vefejna sprava a ombudsman, 15. 6.
2005, Brno nebo konference Principy dobré spravy, 22. 3. 2006, Brno). Vefejny ochrance
prav povazuje O¢ast veiejnosti na rozhodovani vefejné spravy za naplovani principt dobré
spravy a pfispéni k otevienosti vefejné spravy.

Vtéto souvislosti poukazuje stejné jako Ministerstvo Zivotniho prostiedi take
na mezindrodni zavazky Ceské republiky, a to zejména na Umluvu o pFistupu k informacim,
Ucasti vefejnosti na rozhodovani a pfistupu k pravni ochrané v zalezitostech Zivotniho
prostiedi, kterou Ceska republika ratifikovala a ktery tak pro ni vstoupila v platnost dne 4.
fijna 2004 (tzv. Aarhuska Umluva). Dale poukazuje na smérnici Rady 85/337/EHS
o posuzovani vlivi nékterych vefejnych a soukromych zamérd na Zivotni prostiedi (tzv.
smérnice EIA). Oba tyto prameny zakotvuji pravo tzv. dotéené vefejnosti na Uéast
v rozhodovacim fizeni a rovnéz zajisti pravni ochranu uUcasti vefejnosti. Jak Aarhuska
Umluva tak i smérnice EIA pfitom jako dotéenou vefejnost definuji i nevladni organizace
podporujici ochranu Zivotniho prostiedi a splfiujici pozadavky wvnitrostatnich pravnich
predpist.

Velejny ochrance prav spatfuje ve snaze omezit udast ob&anskych sdruZeni
ve stavebnich Fizenich rozpor s vy$e uvedenymi mezinarodné pravnimi zavazky i rozpor
s principy dobré spravy.

Vefejny ochrance prav odmitd argumentaci, dle které postaduje Géast ob&anskych
sdruzeni v Uzemnich fizenich, naopak ma za to, Ze i zpusob realizace stavby a zvolené
technologie mohou mit zasadni vliv na Zivotni prostfedi, pfi¢emZ tyto otazky v Gzemnim
fizeni feSeny nejsou.

Ochrance rovnéz odmita argumentaci, dle které je ucast obcanskych sdruZeni
pri¢inou nadmérné delky spravnich fizeni. Obcanskd sdruZeni maji taz prava jako jini
Udastnici sdruzeni a maji té2 procesni prostedky, jak tato prava uplatnit. Uast obcanskych
sdruZeni nema vliv na |hity stanovené v pravnim fadu pro vydani rozhodnuti. To, Ze
obdanska sdruZeni uplatiiuji sva prava kvalifikované a dusledné, éimz kladou znacné naroky
na vefejnou spravu (ve smyslu jeji reakce na vznesené namitky & pfipominky) nemize byt
dlvodem pro omezeni jejich ucasti.
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