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Zastupce verejné ochrankyné prav
JUDr. Stanislav Krecek

V Brné dne 30. dubna 2014
Sp. zn.: 7093/2013/VOP/MH

Vazena pani inzenyrko,

dne 16. 4. 2014 jsem od Vas obdrzel dopis, kterym vyjadiujete nespokojenost
s postupem Ufadu méstské &asti Praha 6, odboru vystavby (dale jen ,stavebni
urad“), ve véci povoleni novostavby rodinného domu na pozemcich parc.
af v3e v k. u. Bfevnov. Soucasné trvate na vSech namitkach, které
jste vznesla vic&i postupu stavebniho ufadu v predeSlych podanich, a nadale

poukazujete na rozdilny pfistup stavebniho Gfadu ke stavbé sousedniho rodinného
domu &. p.

Skutkova zjisténi

Ve struénosti si dovoluji pfipomenout, Ze jsem Vam v dopisu ze dne 27. 3.
2014, po mistnim S$etfeni, kterého se zGC€astnili povéfeni pracovnici Kancelare
vefejného ochrance prav, sdélil, ze vtuto chvili vychazim ztoho, Ze projednani
Vasi stavby v ramci fizeni o jejim dodateéném povoleni je dlivodné. Déle jsem
konstatoval, Ze je tfeba, abyste stavebnimu ufadu pfedlozila kompletni stavebni
dokumentaci zachycujici souCasny stav nemovitosti, vEetné& vSech potiebnych
pfiloh a vyjadieni dotéenych organd, jeZz se budou vztahovat k aktualni stavebni
dokumentaci.

Stavebni Gfad mi kromé vySe uvedeného sdélil, Ze jednim z dlvodd, proé
nemohl pokradovat v fizeni o dodate€ném povoleni stavby, je to Ze garaz
nachazejici se v pfizemi Vaseho objektu nesplriuje normové pozadavky a dale neni
ani zajiS§téno parkovaci stani, jak pozaduje zminéna vyhlaska Regeni lze podle
stavebniho Ufadu spatifovat v udéleni vyjimky z gardZového i parkovaciho stani.
Proto Vam stavebni Gfad doporudil, abyste pozadala o udéleni vyjimky z obecnych
technickych pozZadavk(l na vystavbu v hl. m. Praze, a to v rozsahu obou stani
(garazového i parkovaciho). Nezbytnym podkladem pro udéleni takové vyjimky je
pak kladné stanovisko odboru dopravy a Zivotniho prostfedi Ufadu méstské Casti
Praha 6.

Pravni hodnoceni

V tuto chvili beru na védomi Vase rozhodnuti predlozit stavebnimu Gfadu dalsi
podklady tykajici se dané stavby, coZ jste udinila podanim ze dne 7. 4. 2014.
Pfedpokladam, ze stavebni Ufad Vami dodané podklady vyhodnoti a oznami Vam,
jak bude ve véci postupovat. Podanim ze dne 7. 4. 2014 jste poZadala odbor dopravy
a zivotniho prosttedi Utadu méstské Gasti Praha 6 o vydani stanoviska k Zadosti
o vydani vyjimky z &l. 50 odst. 5 obecnych technickych poZadavkil na vystavbu
v hl. m. Praze. Ud&leni vyjimky je pfedpokladem dodatecného povoleni stavby.

Pokud jde oVa$e vyhrady k postupu stavebniho dfadu, musim Vam dat
za pravdu v tom, Ze spravni fizeni tykajici se Vasi stavby se vieCe po dobu, kterou
lze jen st&Zi oznadit za pfiméfenou. Vase namitky k postupu stavebniho fadu,
jehoz fada rozhodnuti byla v pritbéhu uplynulych patnacti let z divodu vécnych &i
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formalnich pochybeni odvolacim organem zrusena, chapu a povazuji je
za opodstatnéné. Pravé s ohledem na tuto skuteénost Vam byla jiz v dopisu vedouci
oddéleni stavebniho fadu a Zivotniho prostfedi Kancelafe vefejného ochrance prav
ze dne 10. 1. 2014 podana informace, Ze se mizete se zadosti o nahradu $kody &i
nemajetkové Ujmy obréatit na Ministerstvo pro mistni rozvoj. Za tim ucelem Vam byl
také zaslan formular Zadosti, ktery mizete vyuzit.

K Vasim opakovanym namitkdm, Ze stavebni Ufad nepostupuje vi& Vam
asousedovi Ing. M FEY = stsinym zpisobem, mi nezbyva nez
zopakovat to, co jsem uvedl v dopisu ze dne 27. 3. 2014. Trvdam na tom, Ze
nepovolené zmény sousedni stavby &. p. [Jlf isou stejn& jako ve Vagem pripadé
predmétem Fizeni o dodatetném povoleni stavby a ve véci jejiho nedovoleného
uzivani je vedeno s vlastnikem stavby pfestupkové fizeni. V sougasné dobé tedy
stavebni ufad jedna ve vztahu ke stavbé &. p. [ stejng, jako tomu bylo
v pfipadé Va&i dosud nepovolené stavby.

Zavéreéné shrnuti

Zavérem bych Vas chtél ujistit, Ze je mou snahou pfispét k tomu, aby ve véci
Vasi stavby bylo vydano pravomocné rozhodnuti a fizeni bylo ukoné&eno. Z hlediska
sveho Setfeni v8ak nepovaZzuji za Ucelné proSetfovat pochybeni stavebniho ufadu,
na ktera jiz poukazal magistrat ve svych odvolacich rozhodnutich a ktera jiz nelze
s ohledem na uplynuly ¢as zménit ani napravit.

Nyni povazuji za dllezité, aby mél stavebni Gfad k dispozici v8echny doklady
potfebné k tomu, aby mohl ve véci rozhodnout, a nemohl argumentovat tim, Ze mu
nékteré podklady chybi. Mam zato, Ze mistni Setfeni konané dne 20. 3. 2014
do urgité miry pfispélo k posunu v daném pfipadu.

Zaveérem piijméte, prosim, zpravu, Ze v Setfeni VaSeho podnétu pokraduji
a postup stavebniho Ufadu budu i nadale sledovat.

S pozdravem

JUDr. Stanislav Kfecek wv.r.
(dopis je opatien elektronickym podpisem)

Vazena pani

250 92 Sestajovice

Na védomi

Vazena pani

Ing. Marie Kousalikova
starostka

Ufad méstské éasti Praha 6
Cs. Armady 601/23

160 52 Praha 6
Udolni 39
602 00 Brno
tel: (+420) 542 542 888, fax: (+420) 542 542 112



