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KANCELAR VEREJNEHO OCHRANCE PRAV

602 00 Brno, Udolni 39
Telefon: 542 542 111

Fax: 542 542 112

E-mail: podatelna@ochrance.cz

\V/ Brné dne 22. kvétna 2015

C.j.: PDCJ 1453/2015

Do vlastnich rukou

Vazeny pan
T A

V souladu s ustanovenim § 15 a ust. § 20 odst. 4 pism. a) zakona &. 106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,zakon
o svobodném piistupu k informacim®), ve spojeni s ustanovenim § 67 a nasl. zakona
&.500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich pfedpist (dale jen“spravni fad®)
vydava Kancelai vefejného ochrance prav jako povinny subjekt dle ustanoveni
§ 2 odst. 1 zakona o svobodném pfistupu k informacim a sougasné jako osoba
povéiena v souladu s ustanovenim § 25 odst. 2 zakona €. 349/1999 Sb., o vefejném
ochranci prav, ve znéni pozdé&jSich predpisl, vefejnym ochrdncem prav k plnéni
povinnosti vefejného ochrance prav podle zakona o svobodném pfistupu
k informacim

ROZHODNUTI,
kterym se Zadostpana T A , har. , bytem
, ze dne 11. kvétna 2015 podle ustanoveni § 2 odst. 4 zakona
o svobodném pfistupu k informacim
odmita.
Oddidvodnéni:
Dne 11. kvétna 2015 se na Kancelar vefejného ochrance prav, (déle jen ,Kancelaf*)

obratil pan T A s Zzadosti o informace podle zakona ¢. 106/1999 Sh.
Zadost byla Kancelafi doruéena dne 14. kvétna 2015. Zadatel Z2ada o sdéleni, jaké



Jjsou relevantni dikazy, které prokazuji neprovozovani tuzemského vozidla v rozporu
se zakonem dle § 24c zakona ¢&. 168/1999 Sb.

Zadatel se nedomaha informaci, které se poskytuji ve smyslu zékona o svobodném
pfistupu k informacim, nebot se domaha nazoru povinného subjektu na urcitou
zalezitost. Podle § 2 odst. 4 zakona o svobodném pfistupu k informacim se povinnost
povinnych subjektll poskytovat informace mj. netyka dotazli na nazory. Z divodové
zpravy k zakonu &. 61/2006 Sb., kterym bylo do zdkona o svobodném pfistupu
k informacim (s uginnosti 23. 3. 2008) vioZeno citované ustanoveni, vyplyva, Ze
Lpovinny subjekt je povinen poskytovat pouze ty informace, které se vztahuji k jeho
pusobnosti, a které ma nebo by mél mit k dispozici Naopak rezim zakona o
svobodném pfistupu k informacim nestanovuje povinnost nové informace vytvéaret ¢i
vyjadfovat nazory povinného subjektu k urcité problematice.” |1 podle nazoru
Nejvyssiho spravniho soudu, ktery vyplyva mj. z rozhodnuti ¢.j. 1 As 28/2010-86 ze
dne 17. 6. 2010 a €.j. 1 As 107/2011-70 ze dne 19. 10. 2011 se Zadosti tohoto druhu
odmitaji s odkazem na § 2 odst. 4 zakona o svobodném pfistupu k informacim. Oba
rozsudky jsou dostupné na www.nsssoud.cz.

Nad ramec zakonné povinnosti Ize doplinit, Ze jako dlkaz prokazujici neprovozovani
vozidla muze slouzit prakticky cokoli, ¢im je majitel/provozovatel vozidla schopen tuto
skute€nost dolozit. Prakticky se miZe jednat o svédectvi rodinnych pfislusnikd,
znamych soused, fotodokumentaci a dal$i. Nakolik je ale takovy dikaz relevantni
v8ak milze v koneéném dulsledku posoudit jen soud. Pro uplnost - s uéinnosti od 15.
ledna 2015 bylo ustanoveni § 24c zakona ¢. 168/1999 Sb., o pojisténi odpovédnosti
za Ujmu zpusobenou provozem vozidla a o zméné nékterych souvisejicich zakonl
(zakon o pojiSténi odpovédnosti z provozu vozidla), ve znéni pozdéjSich predpisl,
zruseno.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze vsouladu sust. § 16 zakona ¢. 106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisli, a v souladu se
Zasadami pro poskytovani informaci Kancelafi vefejného ochrance prav (viz
www.ochrance.cz), podat ve Ihité 15 dnli od jeho doruceni odvolani k vedoucimu
Kancelafe vefejného ochrance prav.

G2
—’?—'j

b

1

Mgr. Petra ZdrazZilova
vedouci odboru pravniho
Kancelare vefejného ochrance prav



