Vazena pani Lindboe,

dovoluji si obratit se na Vas jako Ceskd ombudsmanka v pfipadu, kiery se dotyka S|tuace
eskych nezletilych ob&anti v Norsku, konkrétné bratrt Diiiigea DB M

Norsky organ socialné-pravni ochrany déti (Barnevernetjenesten) v kvétnu 2011 odebral déti
z péce rodi¢t a umistil je do pfechodné péstounské péée, a to na zakladé trestniho
oznameni pro podezfeni z pohlavniho zneuzivani. Dne 8. 2. 2012 Komise pro socialné
pravn{ ochranu déti pfi Krajském Gfadu pro Buskerud a Vestfold zbavila rodice prava péte
0 déti a matce piiznala pravo na styk s détmi v rozsahu &tyfi hodiny dvakrat roéné. Oba dva
rodide se proti tomuto rozhodnuti odvolali.

Po prijeti uvedeného rozhodnutl byli bratfi rozdéleni a umisténi kazdy vjiné péstounské
roding.

Okresni soud pro Eiker, Modum a Sigdal rozhodnutim ze dne 4. 7. 2012 zbavil oba rodige
prava péCe o dité a matce nepfiznal pravo na jakykoliv kontakt sdétmi. | proti tomuto
rozhodnull se matka odvolala. Odvolacl soud rozhodnutim ze dne 4. 3. 2013 potvrdil
rozhodnuti soudu prvniho stupné. Matce byl umoznén styk s détmi v rozsahu dvakrat roéné
po dvé hodiny. Matka podala proti rozsudku odvolaciho soudu dovoléani k Nejvy$simu soudu,
ktery ale dne 21. 5. 2013 dovolani odmitl, a rozhodl o tom, Ze pfipad vibec nebude pfed
Nejvyssim soudem projednavan.

Matka proto dne 26. 11. 2013 podala stf#nost k Evropskému soudu pro lidska prava (stiZznost
Je vedena Jako piipad MR vs. Norway, &islo stiznosti 73584/13).

Povazuji za nutné upozornit na skuteénost, ze vySetfovani trestného &inu bylo v lednu 2013
ukondéeno a nepotvrdilo se zneuzivani &i tyrani déti.

Kazdy stat je z hlediska mezindrodniho prava suverénnim subjektem, ktery nastavuje pravni
normy dle zvyklosti na svém UGzemi. Jsem si védoma nezpochybniteiné skuteénosti, Ze
chlapci od narozen! vyristali v Norském kralovstvi, a proto zasahly norské organy péde
o dité a véc byla posuzovana podle norského prava.

Vedle své suverenity je zdrovet Norské kralovstvi vazano zavazky vyplyvajicimi
z mezinarodnich smiuv. Dovolila bych sj snad jen pfipomenout ty, které plynou z Umiuvy
o pravech ditéte, konkrétné jejf &l. 3 (princip nejlepsiho zajmu ditéte), &l. 5 odst. 1 (pravo
respektovat $ir§i rodinné svazky), &l 8 odst. 1 (mimo [iné pravo na respektovani statn
pfislusnosti a rodinnych svazk() a & 9 odst. 3 (pravo na udrzovani pravidelnych kontakt(
s ah&ma rodiéi).

Nechci polemizovat se soudnimi rozhodnutimi, to je primarmé kompetenci soudd, v tuto chvili
Evropského soudu pro lidska prava. Nemohu vdak bez dal$iho akceptovat skutednost, Ze
{(podle mych informacl) byli chlapci od sebe oddéleni, jejich styk s matkou je naprosto
minimalizovan a styk s dédedkem, ktery o néj opakovang usiloval, znemoznén. Domnivam
se, Ze v ramci socidlni prace bylo mozné s rodinou véas a efektivné pracovat tak, aby byli
chiapci vychovavani spolu, aby byl zintenzivnén kontakt s matkou a umoZnén i styk se &irsi
rodinou. Misto toho bohuZel dochazi k rediné ztraté vazby mezi détmi, rodidi a $irdi rodinou.
Negativa tohoto rozdéleni se béhem &asu jen prohlubuji a mohou vést k nenapravitelnému
naruseni vztah( a zejména osobnosti déti.



Obracim se proto pfimo na Vas jako orgéan ochrany ditéte, jehoZ Ukolem je mimo jiné
zajistovat soulad norského rodinného prava a jeho vykonu s Umluvou o pravech ditéte §3
pism. b) zakona €. 5 ze gne 6. 3, 1981 ustavujiciho instituci détského ombudsmanal.

Nenf v mych siléch a moZnostech na délku ovéfovat a hodnotit postup norskych organti,
zejména Barnevernetjenesten, ktery jako prvni rozhodl o odebrani déti z pése rodi&l, Mym
cilem nadto neni vyvoldvat konfrontaci. Byla bych vdak velmi rada, kdyby se v pffpadu
postupovalo pozitivné a hledaly se metody a cesty, jak pfispét k napinéni prav déti, zejména
zintenzivnit jejich kontakt s biologickou rodinou.

Budu napjaté odekavat Vasi odpovéd.
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