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KANCELAR VEREINEHO OCHRANCE PRAV

602 00 Brno, Udolni 39
Telefon: 542 542 111

Fax: 542 542 112

E-mail: podatelna@ochrance.cz

Do vlastnich rukou

V Brné& dne 18. prosince 2014
C. .. PDCJ 3576/2014

Vazena pani

s

Vsouladu s§ 15 a § 20 odst. 4 pism. a) zadkona €& 106/1999 Sb., o
svobodném pfistupu Kk informacim, ve znéni pozdéjsich pfedpisd (dale jen ,zakon o
svobodném pfistupu k informacim®), ve spojeni s § 67 a nasl. zadkona &. 500/2004
Sh., spravni fad, ve znéni pozdéjich predpisli (dale jen “spravni fad‘) vydava
Kancelai vefejného ochrance prav jako povinny subjekt dle § 2 odst. 1 zékonha o
svobodném pfistupu k informacim a sou¢asné jako osoba povérena v souladu s § 2o
odst. 2 zakona &. 349/1999 Sbh., o vefejném ochranci prav, ve zné&ni pozdéjSich
pfedpist (dale jen ,zdkon o vefejném ochranci prav®), vefejnym ochrancem prav
k pindni povinnosti vefejného ochrance prav podle zakona o svobodném pfistupu
K informacim

ROZHODNUTI,

kterym se Zadost o informace pani &~ Ji R ‘ :
: e - - © dorutené do Kancelare

vefejného obhréncé prav dn; 20. 11. 2014, kterou se domaha poskytnuti veskere
korespondence mezi vefejnym ochrancem prav a tykajici se jeji osoby, podle §

15 odst. 1 ve spojeni s § 3 odst. 3 zakona o svobodném pfistupu k informacim
odmita,



Odiuvodnéni:

Dne 20. 11. 2014 se na Kancelaf vefejného ochrance prav obratila pani St

Ji (dale jen jako ,Zadatelka”) s Zadosti o informace resp. s Zadosti o
poskytnuti veskeré korespondence mezi vefejnym ochrdncem prav a’ tykajici se
jeji osoby.

Sdélenim Kancelafe vefejného ochrance prav (dale jen "KVOP") ze dne 26.
11, 2014 ¢.j. PDCJ 3219/2014, hylo zadatelce sdéleno, ze KVOP ve véci jejich
podnétd’ neewduje Zadnou korespondenci s’ tykajici se jeji osoby. Ve véci jeji
dal$i Zadosti, ktera byla podle svého obsahu vyhodnocena nikoliv jako Zadost o
poskytnuti mformace podle zakona o svobodném pfistupu k informacim, ale jako
podnét vefejné ochrankyni prav®, byl zaloZen novy SpIS (vedeny pod sp. zn.
7528/2014/VOP). Zadatelka byla informovana, Ze o vyfizovani tohoto svého podnétu
bude vyrozumena samostatnym dopisem.

Dne 4. 12. 2014 zadatelka podala stiznost na postup pfi vyfizovani Zadosti o
informace. Namitla, Ze odpoved ¢.j. PDCJ 3219/2014 ,neodpovida charakteru
Zadosti o informaci, nebylo v odpovedi rozhodnuto, ani odmitnuto®.

V souladu pfislusnymi ustanovenimi zakona o svobodném pfistupu k
informacim (§ 20 odst. 5 zakona) a s aktudinim znénim Statutu KVOP a
Organizatnim fadem KVOP (oba dokumenty jsou vefejné dostupné na
www.ochrance.cz) stiznost na postup KVOP pii vyfizovani Zadosti o informace podle
§ 16a zdkona o svobodném pfistupu kinformacim pfezkoumal vedouci KVOP.
Dospél k zavéru, Ze stiznost je dlivodna. V souladu s § 16 odst. 6 pism. b) zdkona o
svobodném pfistupu k informacim proto rozhodl a pfikazal KVOP, aby Zadost o
informace ve |h0té 15 dnl ode dne doruéeni rozhodnuti znovu vyfidila.

Zadatelka ve své Zadosti poZaduje poskytnuti informaci, jimiz KVOP
nedisponuje, {j. jeZ nejsou ve smyslu § 3 odst. 3 zakona o svohodném pfistupu
k informacim zaznamenany a jejich poskytnuti tak neni fakticky mozné.

Pokud Zadatelkou poZadovane Informace neexistuji, tedy nejsou ve smyslu §
3 odst. 3 zdkona o svobodném pfistupu kinformacim zaznamenany, nelze je
z povahy véci poskytnout. Poskytnuti informace Ize odmitnout nejen z dlvodi
pravnich vymezenych (zejména) v zakoné o svobodném pfistupu k informacim, ale i
z davodd faktickych, kieré vzakoné uvedeny nejsou. Judikatura Nejvy3siho
spravniho soudu za takovy typicky fakticky divod oznaduje pravé také situaci, kdy
povinny subjekt poZadovanou informaci nedisponuje. Judikatura uvadi, Ze ,zpravu o
fom, Ze informaci nelze poskytnout z faktickych ddvodu, je ovSem nutno vnimat jako
odmitnuti Zadosti, a nikoliv vyhovéni ...**

V takovych pfipadech by mé&l povinny subjekt pfi vyfizeni Zadosti o informace
postupovat podle § 15 odst. 1 zakona o svobodném pfistupu k informacim a vydat
rozhodnuti o odmitnuti Zadosti.

! Sp.zn. 6284/2010/VOP/JPL, sp.zn. 149/2011/DIS/AHR, sp.zn. 5205/2011/VOP/PN, sp.zn. 7804/2012/VOP/MP
a sp. zn.: 4276/2013VOP/MKZ

Aby se ochrankyné zabyvala porudenim zékona &, 106/1999 Sh., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni
pozdéjsich pfedpistt, ze strany Ministerstva zdravoinictvi, které na Vadi Zadost podle zminéného zakona
nereagovalo

§ 10 zakona &. 348/1999 Sb., o vefejném ochranci prav, ve znéni pozdéjsich pfedpish

4 Rozsudek Nejvy&giho spravmho soudu ze dne 2. 4. 2008, &.j. 2 As 71/2007-56, www.nssoud.cz
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Poucéeni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize v souladu s§ 16 zakona ¢ 106/1899 Sb., o
svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpisd, a v souladu se
Zasadami pro poskytovani informaci Kancelafi vefejného ochrance prav (viz
www.ochrance.cz), podat ve Ihité 15 dnl od jeho dorugeni odvolani k vedoucimu

Kancelare vefejneho ochrance prav.

Mgr. PetrasZdraziiova
vedouei odboru pravniho
Kancelafe vefejneho ochrance prav







