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Véc: zadost o podani informace v souladu se zakonem, na poloZené otizky a to
pisemnou formou.

VéazZeni, svoji Zadost o podéni informace oddvodiiuji tim, Ze jiz dlouhodobé dochazi k
porusovani pravidel pfedepsanych zakonem a jinymi pravnimi normami, pro pocinani
Ofednich osob, pfi rozhodovaci ¢innosti u statnich organi, které ve svém dusledku maji
nespravné rozhodnuti, dfednich osob ke Skodé prav obéana.

Na zakladé shora uvedenych skutednosti Zadddm o podan{ informace na poloZené otazky, a
to pisemnou formou:

1.1-

1.2-

1.3-

Dle odpovédi Kancelafe vefejného ochrance prav ze dne 28.7.2014 pod &,j.:
mné& bylo sd&leno, Ze: ,,pro pfiznani narokd na nahradu musi byt splnény tii
pfedpokiady — Skoda (poskozeni zdravi zpisobujici neschopnost vykonu sluzby),
$kodna udaélost (sluZebni Giraz) a pfi¢inna souvislost mezi Skodnou udatosti a Skodou.”.

Doposud mné ovem nebylo ze strany Vefejného ochrance prav sdéleno, pokud
miij pfipad naleZité proSetiil (jak je tvrzeno), ktery z uvedenych predpokladi a na
zaklade jaké zakonné ¢i jiné pravni normy nespliuji?

K doplnéni chei pouze uvést, Ze na zakladé Skody, tedy poskozeni zdravi, na ktery
byl vypracovin lékatsky posudek prezkumné komise UVN Praha a odvolaci
piezkumné komise, jsem byl propustén a $kodna udalost, tedy sluZebni traz byl
ministerstvem obrany uznan s plnou odpov&dnosti CR

Pokud Vefejny ochrance prav naleZité prosetfil mij pfipad, kterd zdkonna &1 jind
pravni norma CR & EU stanovuje dobu, kdy miZe byvaly zaméstnavatel po byvalém
zaméstnanci pozadovat piezkum jeho zdravotniho stavu v souvislosti s pracovnim
(sluzebnim) Grazem?

Dle odpovédi Kancelafe vetejného ochrance prav ze dne 28.7.2014 pod €j... _ ..
1nné bylo sdéleno, Ze: .. . mné bylo sdéleno, Ze: ,,Rozhodovani
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v jedné a téZe v&ci jsem u ministerstva obrany nezjistil. Ministerstvo postupné
rozhodlo o Vasem naroku na ndhradu pro uréité obdobi, které se méni v jednotlivych
rozhodnutich, a to vZdy v ndvaznosti na Vami podané Zadosti. Nejedna se tedy o jednu
a tutéz vée.",

Pokud muij piipad Vefejny ochrance prav naleZité prosetfil, tak vzdy v mém pripadé
$lo o totoZné naroky ale za rlizna rozhodna obdobi?

1.4- Ktera zakonna &i pravni norma uréuje mozZnost zastaveni vyplaty ndhrady za ztratu
na platu po skonéeni neschopnosti vykonu sluzby, kdy takovouto odpovéd’ musi
kancelaf vefejného ochrance prav, pokud mij pfipad vefejny ochrance prav nalezité
pro3etfil?

Upozoriuji, Zze Vefejny ochrance prav prokazatelné prohlasil, Zze: ,,V pravnim staté¢ lze
totiZ povinnosti ukladat pouze na zakladé zékona.” a pokud se jedna o zakonné predpoklady,
jisté pro tyto zakonné predpoklady existuji odkazy na konkrétni zakonné normy!

Prosim odpovédi na mé otazky strucné. Predem deékuji.

Na zakladé shora uvedenych skuteénosti, budu ¢init nutnou obranu, k odstranéni viech
nespravnych afednich postupt, a aby ze strany statniho organu byly nalezité podavany
informace a aby nebyly uastnici fizeni védomé uvadéni v omyl.

Kdy budu Zadat vyvozeni viech pravnich disledkd proti ufednim osobam, které zneuzivaji
svého postaveni, funkce, k ovlivitovani, prav Géastnika fizeni a ndhradu viech Skod, které
vznikly nezdkonnymi postupy fednich osob u verejného ochrance prav.

Tento ,,dotaz* ucinény dotazovatelem — poskozenym, .. ... , je uéinén v souladu s
legislativou Ceské republiky a EU.

S pozdravem

V Semilech 1. srpna 2014 _
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