CESKA REPUBLIKA

KancelaF vefejné ochrankyné prav
K rukam verejué ochrinkyné prav
Udolni 39

Brno, 602 00

E.mail: podatelna@ochrance.cz

Zadatel: Re 187 < nar. )
Tel. mob.:
Dorufovaci adresa:

Sp.zn. odesilatele:

Véc: Zidost o podani informace v souladu se zikonem, na poloZené otazky a to
pisemnou formou.

VaZeni, svoji Zédost o podani informace odlvodiiuji tim, Ze jiz dlouhodob€ dochézi k
poruSovani pravidel pfedepsanych zdkonem a jinymi pravnimi normami, pro poéinani
ufednich osob, pii rozhodovaci éinnosti u statnich organd, které ve svém diisledku majt

T A

nespravné rozhodnuti, ufednich osob ke $kod€ prav obcana.

Na zdkladé shora uvedenych skute&nosti Z4didm o podani informace na polozené otazky, a
to pisemnou formou:

Dle dokumentu Vefejného ochrance prav pod sp.zn.: . ze dne

Vefejny ochrance prav v mé véci uvedl: ,,Pokud stéZovatel jako poskozeny nedoloZil

dostatecné podklady dokladajici sniZeni (omezeni) nebo ztratu pracovni zpiisobilosti
v souvislosti se slufebnim tirazem, nebylo mozné mu z divodu existujicich pochybnosti o
spinéni zakonnych predpokladii nahradu za ztrdtu na platu po skoncent neschopnosti vykonu
sluzby priznat. *.

1.1-  Jaké jsou zdkonné pfedpoklady pro nédhradu za ztratu na platu po skon&eni
neschopnosti vykonu sluzby, a prosim konkrétne?

1.2-  Jak je ochrankyni znamo, z mého spisu, bylo v mé véci ohledné nahrady za ztratu na
platu po skonéeni vykonu sluzby vydéno rozhodnuti ze dne kde mné byl
nérok na tuto ndhradu potvrzen, jaké jsou tedy daldi zakonné predpoklady na ndhrady
za ztratu na platu po skonéeni neschopnosti sluzby, a prosim konkrétné?

1.3-  Ochrance tak v podstaté souhlasi s opakovanym vydavanim rozhodnuti v jedné a téze
véci a to na zakladé jakého zdkona, a prosim konkrétné?

Upozoriiuji, ze Vefejny ochrince prav prokazatelné prohldsil, Ze: ,,V prévnim stitg lze
totiz povinnosti ukladat pouze na zdkladg zakona.” a pokud se jednd o zakonné pfedpoklady,
Jisté pro tyto zékonné piedpoklady existuji odkazy na konkrétni zakonné normy!
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