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VaZeny pane doktore,

dovoluji si Vas seznamit s tim, Ze jsem se rozhodla uzavfit dle ustanoveni
§ 18 zakona ¢&. 349/1999 Sb., o vefejném ochranci prav, ve znéni pozdé&jsich
pfedpisll, Setfeni podnétu pana J. K. a pana V. K., které pro Géely mého Setfeni

zastupujete.

V dané vé&ci jsem vydala dne 30. 4. 2009 prabé&Znou zpravu o Setfeni, ve které
jsem shledala pochybeni pfislusnych Ofadl na useku statni spravy (oblast
odpadového hospodarstvi). Tyto Ufady byly vyzvany, aby se ke zpravé vyjadfily
a sdélily, jaka opatfeni k napravé budou z jejich strany pfijata.

Méstsky dfad v Litomeéficich akceptoval pochybeni v dosavadnim postupu
dohodnuty kroky, které povedou k zefektivnéni vefejné spravy v oblasti odpadového
hospodarstvi na Uzemi zatizeném byvalou skladkou v k.u. X. V tomto smyslu trad
prislibil dohlizet nad pravidelnym monitoringem skladky (2krat ro¢né), zajisténi
vzajemné informovanosti ve vaci dal§iho nezdkonného ukladani odpadil v dané
lokalité, Mésto L. se dale zavazalo vypracovat analyzu rizik. Méstsky dfad v
Litoméficich rovnéz pfislibil provést kontrolu nakladani s odpady ve mésté T. a v obci
T. a vyzvat obé obce k dlslednéjsi kontrole a pfedchazeni vzniku Eernych skladek.

Krajsky ufad Usteckého kraje souhlasil s tim, Ze monitoring vod ovlivnénych
télesem skladky musi byt do budoucna pravidelné provadén a vyhodnocovan.
Souhlasil rovnéz s rozsifenim monitoringu i na pesticidy a dal3i latky, jejichz vyskyt
se v dané lokalité potvrdil. Souhlasil rovnéZz s nutnosti prehodnotit stavajici
rozmist&ni monitorovacich vrtl dle pievladajiciho proudéni podzemnich vod.

V ramci Setfeni jsem oslovila rovnéz Mésto L. jako stavajiciho vlastnika télesa
skladky, aby se k véci vyjadfilo. Povazuji pfitom za nezbytné zduraznit, ze Mésto L. v
daném piipadé nevystupuje jako pfislusny dfad statni spravy, ale jako vlastnik
skladkového télesa. Presto Meésto L. souhlasilo se zavéry zpravy tykajicimi se
nutnosti obnoveni pravidelného monitoringu vod, rozsifeni monitorovanych latek i na
pesticidy (triazinové herbicidy, organofosforové insekticidy a alochlor) zde zjisténé,
pfehodnocen! rozmisténi stavajicich monitorovacich vrtli a souhlasilo rovnéz se
zpracovanim analyzy rizik.

Za danych okolnosti jsem nucena konstatovat, Ze ufady vyhovély mym
poZzadavkim, které jsem v rdmci své plsobnosti ve zpravé vyslovila. Z toho divodu
pfistupuji k uzavieni Setfeni ve smyslu ustanoveni § 18 odst. 2 zadkona o vefejném
ochranci prav. V tomto ohledu musim zdidraznit, Ze soukromopravni aspekty véci,
tj. vyjasnéni viastnickych prav, jednani o sméné, event. o odkupu pozemki
pod skladkou, pfip. uzavieni najemniho vztahu mezi stézovateli a Méstem L. &i
dosaZeni obdobné kompenzace za redlnou nemoZnost s pozemkem nakladat,
je tfeba fesit vzajemnym jedndnim mezi sté€Zovateli a vlastnikem télesa skladky,
pfip. soudni cestou. Jakkoliv jsem se pokusila o mediaci téchto otazek pii mistnim
Setfeni a na jednani se zastupci Mésta L., nedisponuji ze zakona pravomoci takova
feSeni Méstu L. stanovit jako opatifeni k napravé. O této skutednosti jsem ostatné
astné informovala jednoho ze stéZovatelll, pana V. K.. Soucasné jsem jej informovala
o vysledku posledniho monitoringu podzemnich vod, ktery prokazal velmi vysoke



hodnoty zejména rtuti, kadmia a daldich nebezpeénych latek. Za danych okolnosti
jsem byla nucena st&€Zovatele vyrozumét, Zze v takovém pfipadé se ziejmé jedna o
zavadny stav ve smyslu zidkona &. 254/2001 Sb., o vodach, ve znéni pozdé&jsich
piedpisd, a pfislusny ufad statni spravy (Méstsky (fad v Litoméficich) bude nucen
postupovat v souladu s vodnim zakonem (s pfip. uloZenim opatieni k napravé dle
ustanoveni § 42 vodniho zadkona).

S ohledem na tato posledni zjiténi ve véci kontaminace vod ovlivnénych
skladkovym télesem jsem se rozhodla, Ze ve véci skladky v P. zahajim Setfeni z
vlastni iniciativy ve smyslu ustanoveni § 9 pism. d) zakona o vefejném ochranci prav.
V ramci tohoto Setfeni bude v prvé fadé& provéiena &innost Gfadd s ohledem na
stavajicl rizika pro Zivotni prostfedi s touto skladkou spojena. V pfipadé, Ze se vyskyt
zavadnych latek potvrdi, bude provéfena d&innost pfislusnych ufadd na uUseku
odpadového hospodaristvi a vodopravnich Gfad( z hlediska jejich postupu pii feseni
dané situace. Setfeni bude rovnéZ zaméfeno na kontrolu zabezpeéeni skladky (napf.
oploceni, pravidelna kontrola). Pokud sejedna o otazku stavajiciho zafazeni
pozemkl souvisgjicich se skladkou do lesniho pldniho fondu (dale také ,LPF“),
nepovazuji za systémové pozZadovat v soudasnosti jejich vynéti z LPF. V pfipadé
potvrzeni kontaminace ale vyrozumim pfislu$né organy na Useku ochrany lesa o této
skutecnosti, aby tuto skuteénost zohlednily pfi své €innosti v dané lokalité.

Vazeny pane doktore, pfijméte prosim tuto zpravu, kterou ve smyslu
ustanoveni § 18 odst. 2 zakona o vefejném ochranci prav kon¢im své Setreni
ve vé&cl podnétu stéZovatell. Svou pravomoc jsem totiz opravnena vykonavat
jen v pfipadech, mezich a zplsoby, které stanovi zakon. V piipadé, Ze se Vami
zastupovani st&Zovatelé ocithou v situaci, ve které bych jim mohla byt v mezich
své plsobnosti ndpomocna, mohou se na mé opét obratit. Takova situace by mohla
nastat i tehdy, pokud by organy ochrany lesa i pfesto ukladaly stéZovatelim
povinnosti, které nelze splnit ¢i pokud by viéi nim z toho divodu zahajily sank&ni
fizeni.
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