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V Bid dine 16. ledna 2000
Sp. zn.: 4489/2007/NOP/MH

Navrh na zahajeni Setfeni
dle zakona ¢&. 349/1999 Sb., o vefejném ochranci prav

Stézovatel: Ing.

Proti komu: Magistratu hl. mésta Prahy, Ministerstvu kultury R

Oblast: 204 4
Véc: Nesouhlas s postupem organu statni pamatkové péce

Navrhuji dle ustanoveni § 14 zakona & 349/1999 Sb., o vefejném ochranci
prav, zahgjit Setfeni v zaleZitosti podnétu Ing , bytem )
Praha, kterym si stéZoval na postup Magistratu hl.m. Prahy, odboru kultury,
pamatkové péde a cestovniho ruchu (dale jen ,magistrat) ve véci vydani zavazného
stanoviska ke stavbé bytového domu na pozemcich parc.c. - vk

o . Praha 5. Stavba je vsoudasné dobé projedndvana
vramei Ozemniho Fizeni vedeného Ufadem méstské &asti Praha 5, odborom
uzemntho rozhodovanl (dale Jen ,stavebnl ufad").

Z podani stéZovatele a k nému piipojenych listin vyplyva, #e pfedmétem kritiky
je jednak rozhodnuti magistratu jako organu statni pamatkové peéce &j. MHMP
125721/2006/Dan ze dne 14. 9. 2006, jimz se zmin&ny organ vyjadiil ke stavbé
nazvaneé ,byty nad Barrandovskou skalou na pozemcich parc.é. = "~ a na misté
domu ¢&p. , T e .. Praha 5% se zavérem, Ze pfiprava
navrhovanych praci vrozsahu pfedloZené studie je z hlediska zajma  statni
pamatkové péce pfipustna za podminek: 1/ povrchy jednotlivych objektll (kamen,
drevo, beton a méd) budou v dal§im stupni projektové dokumentace pfedvedeny ve
vzorcich, 2/ dalsi stupeil projektové dokumentace bude pfedioZen k posouzeni
magistratu. Ve svém podnétu Ing. poukazoval na to, Ze jiz 1. 3. 2007 podal
podnet na prezkum uvedeného rozhodnuti magistratu k Ministerstvu kultury CR (dale
jen ,ministerstvo”), pfesto dosud zpravu o vysledku pFezkoumani svého podnétu
neobdrzeli.

Nasledné bylo magistratem dne 22. 6. 2007 vydano zavazné stanovisko &j.
MHMP  103821/2007/Dan, kterym se magistrat vyjadfil k Zadosti spole¢nosti
INVESTING ve véci demolice stavajiciho objektu a vystavby bytového domu pfi &p.

Jraha 5. Zavér magistratu v této véci byl takovy, e pfiprava
navrhovanych praci v rozsahu pfedloZené dokumentace ,vystavba bytového domu,
byty nad Barrandovskou skalou“ pro Uzemni fizeni, je z hlediska zajm(i statni
pamatkové péce piipustna.

V podnétu stéZovatel uvadi, Ze podle jeho nazoru jsou oba spravni akty
protizakonné, vydané v rozporu s platnymi pravnimi pfedpisy i chran&nym vefejnym
zajmem. Namita, Ze stavba masivniho komplexu &tyir bytovych viladomi s 12t
velkopodlaznimi bytovymi jednotkami se zcela vymyké charakteru a prostorovym
principim vilové zastavby v pamatkové chranéné zén&. Spolu s ostatnimi ob&any



pamatkove zény se Ing. citi byt poskozovan rozhodovanim magistialu jako
organu statni pamatkové péce, které dle jeho pfesvédéeni sméfuje k nevratné
devastaci a likvidaci pamatkové zény Barrandov. V této souvislosti zmifiuje dalsi
pfipad stavby bytového domu v lokalit¢ Pod Ateliéry, jimz se v soucasné dobé
vefejny ochrance prav rovnéZ zabyva (pfipad podné&tu Mgr. vedeného pod
sp.zn. 2676/2007/VOP/MH).

Z vy$e uvedenych divodid se st&Zovatel podanim ze dne 14. 9. 2007 obratil
na ministerstvo kultury spodn&tem na piezkoumani obou shora zminénych
stanovisek magistratu, . rozhodnuti ze dne 14. 9. 2006 a zavazného stanoviska ze
dne 22. 6. 2007, a to s upozorn&nim, Ze jeho prvni podani ze dne 1. 3. 2007 nebylo
dosud vyfizeno, pti¢emz do 11. 10. 2007 bylo tfeba toto podani posoudit, nebot jinak
Ihta pro pfezkum marné uplyne.

Piedb&sné byl vyzvou ze dne 29. 10. 2007 poZadan o soulinnost ministr
kultury spogivajici v poskytnuti stanoviska k danemu pfipadu, zejména pak zpravy,
jak byla podani ing. ze strany ministerstva vyfizena, véetné dotoZeni kopi
pisemnosti dokumentujicich postup ministerstva v dané véci. Dne 30. 11. 2007 byl
do KVOP dorugen dopis ministra kuitury se zpravou, Ze oba podneéty Ing.
byly ze strany ministerstva odloZeny sdélenim ze dne 7. 11. 2007 ( ve véci
rozhodnuti Magistratu hl.m. Prahy ze dne 14. 9. 2008) a sdélenim ze dne 19. 11,
2007 (ve véci zavazneho stanoviska Magistratu fil.n. Prahy ze dne 22. 6. 2007).

) Z odtivodnéni citovanych sdéleni ministerstva vyplyva, Ze se s namitkami
vyslovenymi st&Zovatelem neztotoZnilo, odbornou Uvahu narodniho pamatkového
istavu ministerstvo piezkoumavat nemiize .a ve vztahu k namitanému poruseni
vyhL.HMP &. 10/1993 o prohlaSenl &astl Gzeni hl.m. Prahy za pamatkové zony a
uréeni podminek jejich ochrany ministerstvo konstatovalo, Ze magistrat ve svych
stanoviscich nevybogil ze zakonnych mezi spravniho uvaZeni. Vedle vyse
uvedeného vzalo ministerstvo zfetel rovnéz k praviim, jez stavebnik v disledku
vydanych stanovisek organu statni pamatkove péce (magistratu) nabyl v dobré vire.

Dne 17. 12. 2007 byly vetejnému ochranci prav doruceny od st&Zovatele dalsi
podkiady, jimiZ byl doplnén jiz dffve uplatnény podnet k prodetieni postupu organtl
statni pamatkové péte. Kromé jiz zminénych sdéleni ministerstva kultury, jimiz byly
odloZeny podnéty st&Zovatele na pfezkum stanovisek magistratu, obsahuje podani
Ing. informaci, e se s zadosti o prosetfeni postupu odboru pamatkové
péce ministerstva, jakoZ navazné i Narodniho pamatkového stavu v Praze obratil na
pamatkovou inspekci.

Navrh postupu

S ohledem na fakt, Ze podstata podani, resp. namitky v nem uptatnéne do
znaéné miry koresponduji s namitkami, jez ve svem podnétu uved! Mgr. ktery
se na vefejného ochrance prav obratil v obdobné véci demolice vily a vystavby
bytového domu v lokalité Barrandovskych teras, navrhuji ve véci zahajit Setfeni dle §
14 zakona o vefejném ochranci prav. V této fazi navrhuji znovu oslovit ministra
kultury s Zadosti o poskytnuti souginnosti, jeZ by mela spodivat v provéfeni postupu
organ(l statni pamatkové péce v dané véci, tak jak o to jiz ostatné poZadal sam
stéZovatel. Souasné s tim navrhuji ministra kultury upozornit na tu skuteénost, Ze
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proti ubdobne vystavbe se velml ostfe postavlla pamalkova lispekce minlslerstva
kultury ve S\qém vyjadfeni ze dne 13. 8. 2007, kterym bylo reagovano na stiZnost
Magr.

S ohledem na obsah pfipisu pamatkové inspekece v pfipadu Mgr. povazuji za
nezbytné, aby se ministerstvo vypofadalo se zji§ténim svého inspekéniho organu
v obdobné zéleZitosti, ktera dokumentuje naprosto odligny pristup k zasahtim do
vilove zastavby v pamatkové zéné Barrandovskych teras ze strany pamétkového
Ustavu, magistratu a pamétkové inspekce.

Cil Setfeni

Pokusit se o to, aby organy statni pamatkové péée uplatiiovaly v obdobnych
pfipadech obdobna vyjadfeni (H.L.A. Hart - Treat like ceses likely, different cases
differently) a naplnily tak jiz zakonem upravenou zasadu stejného zachazeni
definovanou spravnim fadem v § 2 odst. 4, kde se stanovi, Ze spravni organ dba, aby
prijaté feseni bylo v souladu s vefejnym z&jmem a aby odpovidalo okolnostem
daného pfipadu, jakoZ i na to, aby pii rozhodovani skutkové shodnych nebo
podobnych pfipadi nevznikaly nediivodné rozdily.

Zapsal a navrhuje: JUDTr. o G

Souhlast: Mgr. .~ X, Ph.D.

! Pamatkova inspekce ministerstva kultury v tomto piipadé uvedia, Ze demolice stavajici
historické vily, ktera je organickou soutasti zakladniho pamatkového stavebniho fondu
pamatkové zény a jejf nahrada novostavbou mnohonasobné objemnéjiho bytového domu je
s rezimem pamatkové zdny v dané lokalité v zasadnim rozporu.
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