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Véc:
ROZKLAD ke Sdéleni Ombudsmana a ZADOST o podani informaci dle Z 106/99Sb.
VéZeny pane ,, ochranée prav® CR

Neznam jediny relevantni diivod, pro& mi nebylo Vase sd&leni z U VOP doruceno do mé
Datové schranky.

Va3im emailovym sdélenim dne 20. 3. 2013 jste se evidentn& rozhodl, Ze mne silou moci,
lidsky a psychicky zni&ite i Vy. .

Pokusim se i v tomto "pravnim staté" vyvést Vs, ¢lovéka, kterému byla dana obrovska
diivéra a ktery byl jmenovin do funkce s moci téméf Boha, vyvést z omylu a prokazat, Ze jste,
minimalné v tomto pifpadé, tuto divéru zklamal a védomeé zneuzil a ud&lam proto vie.

Je m1 /U let, nejsem nesvépravny negramota ani idiot a také proto si nenecham kalet na hlavu.
V pfedmétné oblasti jsem pracoval, po vysoké skole, cely Zivot a ujidtuji Vas, Ze jsem se s
argumentaci, ke které jste se propiijéil Vy a pracovnici Vami fizeného Gfadu, za cely Zivot
nesetkal. Relevantni, mnou nastolené argumenty ignorujete a nekomentujete, Vade argumenty
opirate o nekvalifikované a soukromé ,,pravni nazory“ a ustanoveni Zakona pfitom ignorujete.

Dovoluji si Vas poZadat o zamysleni se nad tim zasadnim, co mi v tomto ptipadé sd&lujete,
kdyZ uvadite:

"V této souvislosti proto pouze uvidim, Ze zména vizemniho plinu nema vliv na uzivani
staveb povolenych pied jejim schvilenim."

Mélo by byt sice - pfed jeho schvalenim -, to ale jen pro upfesnéni gramatiky.

V tomto pfipad€ jde o zdvazné ustanoveni, nebot’ bylo, byt’ védomé a tidelové zakotveno do
zévérednych ustanoveni nového UP. BohuZel, jakkoliv mazani Gfednici, nedomysleli v tomto
ptipadé disledky tohoto ustanoveni.

Na tomto misté se jist& nabizi diivodnost zmény UP v této lokalit&, kdyz mi bylo opakovang
sdélovéno, Ze uZivani lokality je v souladu s pivodnim UP. Nebylo, pane VOP, ale proto, Ze
plivodni UP zahrnoval ustanoveni, které by se nedaly obhajit, provedla se i¢elova zména UP,
Ustanoveni zmizely a tvrdi se, Ze nova Metodika jejich uvadéni nevyZaduje. Zmizely tak
zasadni podminky stanovené, poZzadované a pievzaté z piivodnich Rozhodnuti vydanych pii
povolovacich fizenich v souvislosti s povolenim zastavéni pfedmétné lokality a viehoschopni
ufednici se domnivali, Ze jsou z bryndy venku. Nejsou a dokonce si nabghli.

Zasadni a podstatné z Vami uvedeného je, 7e zména :izemniho planu nema vliv na uZivini
staveb povolenych p¥ed jeho schvilenim.



Dile sdéleni ORR-UP doslo v dané lokalit& ke zmén& UP z divodu ochrany sousedni hytoy¢é
Tastavhy proli sondasnému ullydnf v budoucnu,

Dle nového UpP by jiz dle pisemného vyjaédieni ORR-UP nebylo mozné souéasné u¥ivanj
do dané lokality umistit a povolit,

ZADAM s oporou v Zakoné& 106/99Sb o podani informace, kdo, kdy a kterym
Rozhodnutim povolil, pred schvilenim nového UP uzivani souboru staveb predmétného
Areilu, ve stabilizovaném uzemi, k uZivini a provozu Velkoskladové PRODEJNY
STAVEBNIN, aby bylo moiné prokszat, e Vami a v novém UP citované ustanoveni, lze
pouZit pro soudasny stav u¥ivani lokality.

V souvislosti s Va$im sdélenim ide nesporné o ve véci zdsadni doklady, o které opirite
své sdélené zavéry a které iste nesporné pred vydinim Vaseho stanoviska, Ze uZivini
lokality je v souladu s novym UP, ovéiil a prezkoumal. Pokud mi nebudoy tyty doklady,
prostfednictvim U VOP pFedloZeny, stanete se pro mne, jako osoba Ombudsmana,
osobou nediivEryhodnou, stejné jako cely vysledek dosavadniho Setfeni U VOP.,
Podepsal byste se pod 10let mého zdevastovaného Zivota a 10 let ztraceného &asu psanim
a2 marnym dovoldvinim se prava.

Vsehoschopni a bezohledni grazlové tvrdili mné a také i Vami, Ze nemohou nic délat,
ponevad? vZivatel zménil svi j podnikatelsky zamér, a Ze za takové situace, je mozné
zasahnout, jen na zaklads méient, kterym se ptipadné prokaZe obt&Zovani hlukem, a
poZadovali dokonce za podpory U VOP moji soudinnost.

Kdyz jsem ale pozadal o PI a pfedloZeni dokladu, ktery osvédéuje jejich tvrzeni o oznameni
zmény podnikatelského zaméry uZivatelem, byli nakonec donucenj moji ZoPl a vydani takové
informace odmitnout s odiivodnénim, e takovou informaci Utad nedisponuje a nemize ji
proto vydat!!! - viz p¥iloha. Jaké blaboly a k v&ci irelevantni skute¢nosti si dovoli napsat
tajemnik Mést. U v to ODUVODNEN] a neni mi viibec jasné, co vlastns
oduvodiiuje, necham na Vasem posouzeni, pravng vzdélanou osobou. A tak |ze dokladovat
stale dale.

A jednani takovych lidskych hyen jste se rozhod] se svym Gfadem kryt a snaZite se je
dokonce skandalnim zpiisobem hajit proti pravu slu¥nych lidi.

Pane Ombudsmane, dabel tkvi v detailech!!!

Vazeny pane, ani j& nehodlam pokradovat v ponizujicim boji za sva prava proti tak silnému
komplotu statnich Gfednikd, a pokud ani Vs nepiesvédéim o prezkoumatelném faktu, Ze stav

znacné agresivnéjsich a nestandardnich postuptl.

Na zavér si Vas dovolim jistit, Ze kdyZ by zde il na mém misté Va3 otec, tak by bylo zriidné
a nesnesitelné uzivani za plotem zahrady u rodinného domu v intravilanu mésta zastaveno do

48 hodin po mém oznameni na U VOP v roce 2007,

Deékuji jesté jednou za Vage pochopeni a v&fim v Dobytnost prava v CR, ve slugnost a zdravy
rozum.

Ing.



