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NEJDULEZITEJSi SOUDNi ROZHODNUTI Z OBLASTI ROVNEHO ZACHAZENiI ROKU 2018

Ceska soudni rozhodnuti

Rozsudek Nejvyssiho soudu sp. zn. 30 Cdo 2260/2017 ze dne 13. prosince 2017

Nejvyssi soud timto rozsudkem potvrdil nds nazor, Ze antidiskriminacni Zalobu mohou podat
i pozUstali. Ndhrada ujmy zplsobené diskrimina¢nim jednanim ma mimo satisfakéniho také
sankéni a preventivni charakter, tedy slouZi i k obrané zajmu neurcitého poctu dalSich osob,
jez mohou byt diskriminacnim jednanim dotéeny (pfedevsim pribuzni a jiné blizké osoby).

Rozsudek dostupny z:

http://www.nsoud.cz/Judikatura/judikatura ns.nsf/WebSearch/97BBF6819C18EOCFC1258
2550041967C?openDocument&Highlight=0,

Rizeni pfedchdzela zprava ochrance sp. zn. 61/2015/DIS ze dne 6. listopadu 2015. Zpravu
mUzZete nalézt na: https://eso.ochrance.cz/Nalezene/Edit/3608

Rozsudek Okresniho soudu v Ostravé sp. zn. 85 C 20/2016 ze dne 8. bfezna 2018

Soud konstatoval diskriminaci Zeny, kterd namitala diskriminacni jednani z divodu véku,
jehoz se mél dopustit byvaly zaméstnavatel (vysokd skola). Jednani mélo spocivat v
Sikandéznim vykonu prav vici této zaméstnankyni (selektivni kontrolovani pracovni doby,
neodlivodnéné nafizeni mimoradné lékarské prohlidky, apod.), vytvareni nepratelského
prostiedi na pracovisti a obtézujicim vulgdrnim chovani. Zené pfiznal ndhradu nemajetkové
ujmy ve vysi 50.000 K¢.

Rozsudek dostupny z:

https://www.ochrance.cz/fileadmin/user upload/ESO/134-2013-DIS-Rozsudek OS.pdf

Rizeni predchazela zprava ochrance sp. zn. 134/2013/DIS ze dne 8. bfezna 2018. Zpravu
mUzZete nalézt na: https://eso.ochrance.cz/Nalezene/Edit/3576

Rozsudek Méstského soudu v Praze sp. zn. 29 Co 466/2017 ze dne 15. bfezna 2018

Skola nedokéazala z finanénich prostiedkd svych ani téch, jez poskytl kraj, zajistit zakyni se
specialnimi vzdéldvacimi potfebami asistenta pedagoga na celou dobu vyuky (ac¢ toto
opatfeni bylo doporuc¢eno poradenskym zafizenim). Rodi¢e Zakyné museli na asistenta
pedagoga prispivat z vlastnich zdroji. Soud konstatoval, Ze nezajisti-li stat i pres doporuceni
odbornikl financovani asistenta pedagoga pro vzdélavani ditéte se zdravotnim postizenim,
dopousti se diskriminace. Rodi¢lim Zakyné proto musela byt uhrazena ¢astka, kterou za
asistenta pedagoga zaplatili.

Rozsudek dostupny z:

https://www.ochrance.cz/fileadmin/user upload/ESO/MS Praha 29Co 466 2017 14.pdf
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Rizeni predchazela zprava ochrance sp. zn. 189/2012/DIS ze dne 21. srpna 2013. Zpravu
mUzZete nalézt na: https://eso.ochrance.cz/Nalezene/Edit/2152

Rozsudek Méstského soudu v Praze sp. zn. 3 A 153/2017 ze dne 14. kvétna 2018

Zalobkyné méa v osobnich dokladech rodné ¢islo v muzském tvaru, ale jako mui se od
détského véku neidentifikuje. PoZadovala proto, aby ji Ministerstvo vnitra pfidélilo rodné
Cislo v neutralnim, pripadné Zenském tvaru, aniz by musela absolvovat chirurgickou zménu
pohlavi. Nemohla k ni pfistoupit pfedevsim ze zdravotnich divod(. Méstsky soud v Praze
Zalobu zamitl s tim, Ze Ministerstvo vnitra je pfi své ¢innosti vazano zakonem, ktery jasné
uvadi podminky, jeZ musi byt ke zméné rodného &isla naplnény. Pokud Ministerstvo vnitra
na naplnéni téchto podminek trvalo, nedopustilo se dle rozhodnuti soudu nezdkonného
zasahu. Soud rovnéz dospél k zavéru, Ze soucasna pravni Uprava zmény pohlavi (vyZadujici
chirurgické operativni zakroky a sterilizaci) neni v rozporu s Ustavnim poradkem, tedy
posuzovany pFipad nepredlozil Ustavnimu soudu.

Rozsudek dostupny z:

https://ochrance.cz/fileadmin/user upload/ESO/MS Praha -
nezahajeni rizeni o zmene RC - nezakonny zasah.pdf

Rizeni pfedchdzela zprava ochrénce sp. zn. 3 A 153/2017 ze dne 29. &ervna 2015. Zpravu
muZete nalézt na: https://eso.ochrance.cz/Nalezene/Edit/3328

Rozhodnuti Soudniho dvora Evropské unie
F. proti Bevandorlasi és Allampolgarsagi Hivatal, véc C-473/16

Soudni dvdr v tomto pripadé dospél k zavéru, Zze madarské statni organy porusily pravo
Zalobce (ob¢ana Nigérie) na ochranu jeho soukromého Zivota, kdyz zamitly jeho Zadost o
azyl, v niz uvedl, Zze se v zemi svého plvodu obdva prondsledovani z ddvodu své
homosexuality. Zamitnuti Zadosti bylo odlvodnéno vysledky nafizeného psychologického
posouzeni. Souhlas k tomuto posouzeni je dle soudu vZdy vynucen tlakem okolnosti a samo
posouzeni sexualni orientace zasahuje nejintimné;jsi aspekty Zivota ¢lovéka, je nespolehlivé
a neni nezbytnym didkazem vérohodnosti prohlaseni zadatele o azyl.

Rozsudek dostupny z:

https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/CS/TXT/PDF/?uri=CELEX:62016CJ0473&qid=1552851921928&from=CS
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Relu Adrian Coman, Robert Clabourn Hamilton a Asociatia Accept proti Inspectoratul
General pentru Imigrari a Ministerul Afacerilor Interne, véc C-673/16

Soudni dvlr konstatoval, Ze ¢lenské staty nesmi odmitnout pfiznat odvozené pravo pobytu
na dobu delSi nez tfi mésice na svém uzemi obc¢anu statu mimo EU z dGivodu, Ze jejich pravo
nezakotvuje stejnopohlavni manzZelstvi. Zalobce (rumunsky obé&an) v Belgii po pravu uzavrel
manzelstvi s obéanem USA a oba chtéli Zit spolecné v Rumunsku. To ji tamni organy
neumoznily. Svoboda pohybu a pobytu obcanl EU a jejich rodinnych pfislusnikd vsak nesmi
zaviset na vnitrostatnich zakonech upravujicich manzelstvi.

Rozsudek dostupny z:

https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/CS/TXT/PDF/?uri=CELEX:62016CJ0673&qid=1552849272209&from=CS

M. B. proti Secretary of State for Work and Pensions, véc C-451/16

Stézovatelka podstoupila chirurgické zakroky, diky kterym mobhla Zit jako Zena, ale odmitla
se rozvést se svou manzelkou. Proto neobdrzela konecné osvédceni o uznani zmény pohlavi,
a nebyla tak povaZovana za Zenu pfi stanoveni véku pro odchod do starobniho diichodu.
Soud dospél k zavéru, Ze podminka rozvodu manzelstvi k ziskani naroku na dlchod
predstavuje diskriminaci na zakladé pohlavi, uplatiuje-li se pouze v ptipadé osob se
zménénym pohlavim.

Rozsudek dostupny z:

https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/CS/TXT/PDF/?uri=CELEX:62016CJ0451&qid=1552849939949&from=CS

Egenberger proti Evangelisches Werk fiir Diakonie und Entwicklung e. V., véc C-416/16, a
I. R. proti J. Q, véc C-68/17

V obou pripadech soud zdUraznil, Ze poZadavky cirkve na nové pfijimané zaméstnance (na
jejich ndbozenské vyznani ¢i rodinny status) mohou predstavovat ospravedlnitelné méné
pfiznivé zachdazeni tehdy, pokud existuje pfima souvislost mezi profesnimi pozadavky a
konkrétni vykondvanou cinnosti. Pokud ¢innost spociva v Uéasti na uréovani etiky cirkve,
pfispivd k jejimu kazatelskému poslani ¢i je podminkou jejiho vykonu potfeba zajistit
dlvéryhodné zastupovani cirkve navenek, bude mozné hodnotit uvedené pozadavky cirkve
jako pfimérené.

Oba rozsudky jsou dostupné zde:

https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/CS/TXT/PDF/?uri=CELEX:62016CJ0414&qid=1552851540863&from=CS

https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/CS/TXT/PDF/?uri=CELEX:62017CJ0068&qid=1553671644326&from=CS
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Rozhodnuti Evropského soudu pro lidska prava
Rozsudek ze dne 19. prosince 2017 ve véci 22338/15 - A. R. a L. R. proti Svycarsku

Soud konstatoval, Ze sexudlni vychova, jsou-li informace podavany dostatecné citlivym
zpUsobem, mizZe byt ve Skolach poskytovana i malym détem. Nejde o naruseni prava na
soukromy a rodinny Zivot téchto déti a jejich rodich. Cilem sexualni vychovy je i predchazeni
riziku sexualniho nasili, jehoZ obétmi mohou byt déti vsech vékovych kategorii. Soud tak
nevyhovél rodi¢dm, jiz nechtéli, aby se jejich sedmiletd dcera sexudlni vychovy ve skole
Ucastnila.

Rozsudek dostupny z:

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-180402

Rozsudek ze dne 30. ledna 2018 ve véci €. 23065/12 - Enver Sahin proti Turecku

Staty se musi pokusit vytvofit pro studenty se zdravotnim postizenim takové podminky,
které v nejvyssi moiné mire odpovidaji podminkam student( bez postizeni. Nutné je
vychazet predevsim ze skutecnych potreb studentl se zdravotnim postizenim a poskytovat
jim takovou podporu, jeZ jim, pokud mozno, umozni dosdhnout nezavislosti. V posuzovaném
pfipadé soud tuto povinnost pfenesené vztahl i na konkrétni univerzitu.

Rozsudek dostupny z:

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-180499

Rozsudek ze dne 27. listopadu 2018 ve véci ¢. 14988/09 a 50 dalSich - Alexejev a ostatni
proti Rusku

Soud zde konstatoval, Ze brani-li stat pokojnym verejnym shromazidénim, kterad jsou
organizovana za UcCelem podpory prav sexudlnich mensin, dopousti se poruseni
garantovaného shromazdovaciho prava. Pokud je zdkaz takovych shromdazdéni motivovan
nelibym postojem statu k tématu shromazdéni, jedna se zaroven o diskriminaci z dGvodu
sexualni orientace.

Rozsudek dostupny z:

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-187903
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