ZAPIS Z KULATEHO STOLU — SPOLECNE VZDELAVANIi ROMSKYCH A NEROMSKYCH DETI
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Asociace fediteld zakladnich $kol (z§8 a MS

Anton Ivanek .
nton Ivane Milotce)

Dne 19. Unora 2019 se v Kancelafi vefejného ochrance prav (KVOP) konal kulaty stdl s nazvem
,Spolecné vzdélavani romskych a neromskych déti“.

Veronika Bazalova pfivitala vSechny zucastnéné a uvedla, Ze cilem kulatého stolu je seznamit
zUCastnéné s doporucenim verejné ochrankyné prav ke spolecnému vzdélavani romskych
a neromskych déti z prosince 2018, ziskat zpétnou vazbu a diskutovat o moznostech reSeni segregace



s

ve vzdéldvani. Anna Sabatova predstavila stavajici problém segregace v ¢eském 3kolstvi a uvedla,
Ze v minulém roce provedla vyzkum, ktery vedl k vydani doporuceni.

Po predstaveni ucastnikld kulatého stolu Veronika Bazalova uvedla, Ze se nepodafilo zajistit Gcast
zastupcll samosprav. VeFejna ochrankyné prav se ale na jare setkd s pfedsedou Svazu mést a obci CR.
Samospravy jsou totiz vyznamny aktér pfi reSeni segregace ve vzdélavani.

Marina Urbanikova prezentovala metodu vyzkumu (rozhovory s 10 feditelkami a rediteli zakladnich
Skol) a dusledky segregace ve vzdélavani, které lze v zasadé rozdélit na socialni, pedagogické
a ekonomické. Veronika Bazalovd sezndmila Ucastnice a ucastniky s pravni analyzou segregace
ve vzdélavani (pfima a nepfima diskriminace, odpovédnost za protiprdvni stav).

Anna Brychtova se zeptala, jestli byly rozhovory vedeny i s rodi¢i. Marina Urbanikova odpovédéla,
Ze vyzkum se zaméfil pouze na reditele a Feditelky Skol. Cilem bylo prodiskutovat potencidlni
pfinosnost a realizovatelnost rlznych opatfeni zamezujicich oddélenému vzdélavani; reditelé
a feditelky maji v tomto Sirsi zkusenosti.

Marta Miklusakova zminila, 7e pred tfemi lety vydala Ceskd $kolni inspekce (dale jen ,,CSI“) zpravu
o Skolach v socidlné vyloucenych lokalitdch. Citovala zavér zpravy, ve kterém se uvadi, Ze kvalita
vzdélavani v téchto Skolach se vyznamné nelisi od Skol mimo vylouéené lokality. Uvedla, Ze vyzkum
probihal na podobném vzorku, také v ném bylo zahrnuto 10 Skol. Rada by se tedy zeptala, zda je kvalita
vzdélavani horsi, jak uzavrela verejna ochrankyné prdv, nebo zda je naopak srovnatelnd, jak uzavrela
CSl.

Marina Urbanikova uvedla, ze hlavnim zdrojem pro konstatovani, ze segregované vzdélavani je méné
kvalitni a vede k horsim studijnim vysledkim a nasledné vzdélanostnim a kariérnim draham, jsou
longitudinalni zahraniéni vyzkumy. Dobra otazka je také to, co si predstavujeme pod kvalitou
vzdélavani, a jestli testujeme pouze vystup nebo rozdil mezi vstupem a vystupem.

Anna Sabatova uvedla, 7e dvéma $koldm z vyzkumného vzorku se podafilo zvrétit stoupajici pocet
romskych Zaka. Na skoly totiz pfisli novi feditelé, ktefi vhodné oslovili vefejnost a aktivné propagovali
¢innost Skoly.

Marta Miklusakova se zeptala, zda bylo ve vyzkumném vzorku deset béznych zakladnich skol nebo zda
tam byly i Skoly zfizené podle § 16 odst. 9 skolského zakona. Veronika Bazalova potvrdila, Ze Slo pouze
0 béiné 3koly. Jakub Koneény doplnil, Ze nékteré Skoly byly slou¢ené s byvalymi zakladnimi Skolami
praktickymi a dnes jsou evidované jako bézné skoly.

Anna Sabatova poznamenala, 7e do vyzkumu byl zahrnuty i jeden zfizovatel, ktery mél na svém Gzemi
asi 8 zakladnich skol. Systematicky pracoval s rodici Zakd (romskymi i neromskymi). Zménil nastaveni
$kolskych obvodd, aby bylo rozdéleni romskych zakd rovnomérnéjsi. Skola s prevahou romskych 74k
tak pomalu zanikla. Je to dikaz toho, Ze pokud je vile zfizovatele, Ize Skoly desegregovat.

Marta Miklusakova uvedla, Ze velkym problémem je Uzemni segregace, ktera nepostihuje pouze jedno
mésto, ale cely Sirsi region. Nastaveni mistni vzdélavaci sité je pak komplikovanéjsi. K tomu Jakub
Konecny uved|, Ze se nabizi regionalni feSeni. Nastroje existuji a predstavime si je pozdéji.

Veronika Bazalovd uvedla, e pokud jde o segregovanou $kolu, CSI ¢asto nemfZe tuto situaci
vyhodnotit jako odpovédnost feditele. Segregovana skola totiz miZe vzniknout v disledku nevhodné
nastavenych $kolskych obvodd, co? je odpovédnost obce. Anna Sabatova viak doplnila, 7e v jedné
nebo vice skolach fekli, Ze zména nastaveni Skolskych obvod( mistni situaci nespravi.



Lenka Zedkova souhlasi s tim, Ze kdyZ romské dité dostane Sanci, tak m(iZze vystudovat vysokou skolu.
Uvedla, Ze k vysledklim vzdélavani existuji data. Plati, Ze ¢im vice homogenni tfida, tim méné se
vyuzivaji efektivni metody vyuky.

Anna Sabatova uvedla, 7e feditelé a Feditelky potvrzovali, Ze ty schopné déti, které segregované $koly
poslaly na jinou skolu s cilem poskytnout jim kvalitnéjsi vzdélani, se jim casto vratily, protoze béziné
Skoly maji limity ve svém inkluzivni nastaveni. Déti si pak i od rodi¢d vymohly ndvrat na segregovanou
Skolu, protoze se k nim v nové skole nechovali hezky.

Anton Ivanek uvedl, Ze jako feditel skoly, kterda ma spadovy obvod, musi pfijmout kazdé dité, a nemuze
Zzadnému rodici fict, Ze jeho dité nevezme. Pokud ma Skola kapacitu a tfidy nejsou naplnény, tak musi
pfijmout kazdé dité. Dodal, Ze pokud rodi¢ neni spokojen, tak da dité jinam, i kdyby ho mél dovazet
pét kilometr( daleko.

Stanislav Daniel souhlasi s prezentovanymi dusledky segregace. Je vsak potieba si priznat,
Ze na vytvareni vyloucenych lokalit se podilel stat. Pokud je v lokalité jen jedna Skola, tak se pta, kam
ty déti maji chodit. Souhlasi s tim, Ze dité md mit moznost jit do jakékoli Skoly. Realita je ovsem takov3,
Ze majorita se pfijme, kdezto u romského ditéte feknou, Ze maji plno a musi jit jinam. Naopak pokud
prijdete do romské Skoly, kam chodili i rodice ditéte, byli tam spokojeni, tak pak tam déti dovazi i dalsi
romské rodiny a to klidné i 20 km daleko. Domniva se, Ze zaky z majority je mozné naldkat i do Skoly
s vys$sim podilem romskych Zakl, ale je to o osobnosti feditele ¢i feditelky skoly. Pokud pfijdete
na skolu, kde jsou Romové, ktefi ovladaji tfi jazyky a Skola je dobra, tak i déti z majority tam jdou.

Marina Urbanikova prezentovala dalsi zjisténi vyzkumu (odmitani konceptu etnicity, postoje reditelek
a reditelld k segregovanému a spoleénému vzdélavani) a Jakub Konecny predstavil hlavni priciny
vedouci k segregovanému vzdélavani (segregace v bydleni, necinnost nebo nevhodny zdsah
ztizovatele, nesouhlas ¢asti rodica se spole¢nym vzdélavanim romskych a neromskych zakd, neochota
a/nebo nepripravenost ¢asti Skol pfijmout romské zaky a umistovani zakd s vyssi potfebou podpory
do segregovanych skol).

Anton Ivanek vznes| dotaz, jak mlzZe v praxi dojit k tomu, Ze Skola dité nepfijme a posle jej do jiné
Skoly. Osobné si nedovede z pozice feditele pfedstavit, Ze by nutil rodice, aby dité dali na jinou Skolu.
Marina Urbanikova sdélila, Ze situaci neformalniho odmitani romskych déti popisovali respondenti
a respondentky z vyzkumu. Nejdfive se dohodnou feditelé, ktefi se neformalné znaji. Ti pak presvédci
rodice. Pozvou si je a sdéli jim, Ze ditéti bude Iépe na jiné Skole. Nejde o silny natlak. Anton Ivanek
pfipomnél, Ze Skola oviem takto pfichazi o penize a Ze on si takové praktiky nedovede predstavit.
Marina Urbanikova uvedla, Ze nékteré skoly s vyssim podilem romskych zak( dotuje kvali nizké
naplnénosti zfizovatel. Stanislav Daniel uvedl, Ze Skola ma napfiklad néjakého sponzora a ten nechce,
aby jeho dité chodilo s romskym Zakem do tfidy. MUzZe potvrdit, Ze se to takto bohuzel déje.

Jakub Konecny predstavil dalsi pfi¢inu oddéleného vzdélavani (absence systémového feSeni a slaba
podpora ze strany Ustfednich orgdn( statni spravy).

Anna Brychtova navdzala na zminku, Ze skoldm chybi systémové feSeni Ministerstva Skolstvi, mladeze
a télovychovy (dale té7 ,MSMT*“). Dotazala se, zda z vyzkumu vyplynulo, co $koly mysli onim
systémovym feSenim. A dodala, Ze zfizovatel je k FeSeni segregace v mistni vzdélavaci siti
kompetentné&jsi nez MSMT. Jakub Koneény uvedl, 7e feditelé a Feditelky ¢asto zmiriovali navyseni
financnich prostfedkd. Anna Brychtova uvedla, Ze segregované skoly jsou docela zndmé a samy se
rGzné sdruzuji. Zaroven by mohly jit pfikladem dalsim Skoldm, jak Zadat o dotace a granty. Jakub
Konecny potvrdil, Ze schopnost opatfovat finance skoly v rozhovorech zminovaly. Je to ale pro né
narocné a potrebuji na to nepedagogické kapacity.



Marina Urbanikova sdélila, Ze ¢ast kol si neni jistd, jestli je segregované vzdélavani akceptovatelné,
nebo ne. Skoly by ocenily, kdyby nékdo fekl, jestli to je v pofadku. Nevédély, jestli je jejich situace
pro MSMT a CSI akceptovatelna.

Jakub Konecny doplnil, Ze Skoly uvadély, jak pro né bylo prijemné, kdyz prisel nékdo ze sty¢ného uradu
jako naptiklad z CSI, a jejich sloZitou situaci pochopil. Dodal, Ze $koly ale ¢ekaly vice. Lenka Zedkova
nevi, v ¢em konkrétné skoly chtéji podporu. Na zavér inspekéni ¢innosti mizZe vedeni Skoly vznést
konkrétni dotazy smérem ke Skolnim inspektorim, inspekéni zaméstnanci sdéluji skolam silné a slabé
stranky nebo pfileZitosti ke zlepSeni stavu a doporucuji Skoldam zplsoby, jakymi toho mohou
dosahnout. O hodnoceni je veden dialog. Stanislav Daniel si rovnéZ nedovede predstavit, jakou
podporu od CSI $koly ¢ekaji. Uvedl, ze €SI je kontrolni organ. On sam hovofil pfi réiznych pfileZitostech
s mnoha fediteli, a mUZe tak fict, Ze je to hodné o tom, jak se k této problematice stavi sami feditelé.
Ptal se naptiklad na vyuziti projektu Women for Women (obédy zdarma). V jedné Skole reditelka fekla,
Ze o dotaci nelze Zadat v prlibéhu skolniho roku, ale jen na zacatku skolniho roku. Ovsem ve skole 0 20
km dal mu fekli, Ze je mozné zadat i v pribéhu skolniho roku. V jiné skole zase rekli, Ze o nic nezadaji,
protoze takové déti nemaiji, i kdyz tam byli zaci ze socidlné vyloucené lokality. Podle néj se na vzniku
problému podilely velkym dilem vSechny rezorty a vSechny vlady. Neni presvédcen, Ze je vlada ochotna
tento problém v soucasné dobé fesit. Dodal, Ze je to obrovsky problém a je rad, ze vefejna ochrankyné
prav se tim zabyva.

Sri Kumar Vishwanathan se obava, Ze v otazce segregace ve vzdélavani ndm uz ujel vlak. Segregace je
trestnd. Pokud dochazi k segregaci na zakladé dobrovolnych rozfazovacich test(, je to rovnéz trestné.
Uvedl, Ze uZ od 90. let baddme, zda je to pfipustné, ale podle néj to pripustné neni. Vsechny déti by se
mély ucit spolu, nemizZeme neustéle néco ospravedlnovat.

Jakub Konecny shrnul, jak situaci segregovaného vzdélavani vnimali feditelé a feditelky skol z vyzkumu.
Anna Sabatova sdélila, e $koly diky cilenému budovani dobrého jména $koly ziskaly vétsi pocet déti
z majority. Davaly najevo, Ze jsou Skola s dobrym klimatem, nejen Skola postavena na vykonu. Dodala,
Ze se najdou rodice, ktefi tento aspekt oceni. Jakub Konecny dodal, Ze ochrankyné mluvi o jedné
konkrétni Skole. Jeji feditel si najal profesionala na vztahy s vefejnosti (PR). Pravé orientace na
sounaleZitost, individudlni ptistup, dliraz na vztahy mezi zaky, to vse bylo do té doby na skole vnimano
jako negativum. Oni to ale otodili a udélali z toho vyhodu. Lenka Zedkova se dotdzala, kdo akci
realizoval a zda byla aktivita poskytnuta Skole zdarma, tfeba v rdmci néjakého projektu. Veronika
Bazalova se domniva, Ze $kola si to platila sama. Slo pravdépodobné o akci $koly, ne zfizovatele. Ta
Skola méla 50% podil romskych Zakl a diky témto aktivitdm se dostala na 30% podil. Dodala, Ze si ale
nedovede predstavit, Ze by podobnd strategie zafungovala i u $koly, kterda ma napfiklad 90% podil
romskych zZak(. Marina Urbanikova uvedla, Ze jde pouze o jeden pfiklad a najimani PR expertli nema
byt univerzalni cesta.

Jakub Koneény uved| dalSi moZnost, jak mohou $koly fesit segregované vzdélavani, a to zacilenou praci
s rodinami. Veronika Bazalova nasledné predstavila prvni z dvandcti desegregacnich opatreni, kterym
je spole¢né predskolni vzdélavani. Doplnila, Ze v tematické zpraveé, kterou vydala €SI v roce 2018, se
uvadi, Ze 3 % pétiletych déti nechodi do Skolky, prestoZe jim tato povinnost plyne ze Skolského zakona.
Anna Sabatova dodala, 7e ta uvedend 3 % jsou celorepublikovy primér. Nejhorsi situace je v Usteckém
a Karlovarském kraji, kde je to ai 8 % déti, které mély absolvovat povinny predskolni rok,
a neabsolvovaly jej. Jakub Konecny jesté doplnil, Ze nejde jen o to, aby se stiraly rozdily v pfipravé
na zakladni vzdélavani, ale i o to aby se romské déti seznamily s neromskymi a naopak.

Veronika Bazalovd uvedla, Ze existuji pfiklady dobré praxe v predskolnim vzdélavani. Napfriklad
v Ostravé udajné vsechny pétileté déti do skolky chodi (pfipadné maji individualni vzdélavani). Ve dvou



nesegregovanych materskych skolach navic plsobi romské asistentky, coz se jevi jako jedna z cest
spole¢ného predskolniho vzdélavani romskych a neromskych déti. Jana Pernica Horackova uvedla,
Ze priklady z Ostravy zna. Podle ni je negativum ale to, Ze neni zajisténo financovani této pozice, neni
jisté, co bude potom, az projekt skonci. Veronika Bazalovd souhlasi a uvadi, Ze to je problém
nepedagogickych pozic obecné, kterd nejsou fesena systémové. Zalezi na kazdé materské skole, jestli
se domluvi se zfizovatelem nebo pozadda o dotace. Je to komplikované a matefskym Skolam to brani
v dlouhodobém planovani.

Anton Ivanek uved|, Ze feSime dUsledky, ale ne pficinu. Trva to uz od 90. let, kdy doslo k segregaci
obecné a postupné to preslo do $kol. My se ve Skolach mizZeme snaZit, jak chceme, ale i ze strany statu
je nutné, aby toto ve spolecnosti nebylo.

Anna Sabatova souhlasi a dodava, 7e pan feditel tady ale zrovna reprezentuje ty majoritni $koly, které
nékdy nejsou ochotné prijimat romské déti. Apeluje tak na néj, aby plsobil ve svém prostredi rediteld
zékladnich skol, aby se nebali pfijmout néjaké procento romskych zakd. Dodala, Ze to prospéje
jak zaklm, tak celé spolec¢nosti.

Marina Urbanikova uvedla, Ze jsou si védomi, Ze za segregaci ve vzdélavani stoji predsudky
a stereotypy ve spolecnosti. Uvédomuji si tento aspekt problému. Ochrankyné vsak mda v tomto
omezené pole plsobnosti.

Sri Kumar Vishwanathan sdélil, ze jiz nékolik let u nich v socialné vyloucené lokalité funguje projekt
Broucek, kde se pracuje i s maminkami predskolnich déti. Tento projekt ale v zafi konci, problém je
s financovanim. Pral by si, aby se otazka financovani resila systémové.

Veronika Bazalova prezentovala dalsi desegregacni opatieni v podobé lepsiho nastaveni Skolskych
obvod(, rozvazeni a doprovody Zakl do vzdalenéjsich skol a inkluzivni Skolni vzdélavaci programy.

Sri Kumar Vishwanathan uvedl, Ze pokud nebudeme vzdélavat spolecné, nase spolec¢nost se rozpadne.
Anna Sabatova uvedla, 7e spole¢né vzdé&lavani romskych a neromskych déti je nezbytné a e bude
po ministrovi Skolstvi chtit vyslovnou deklaraci, Ze segregace ve vzdélavani je Spatnd. Dodala, Ze to
jiz predem projednavala, zatim se ale nic konkrétniho nestalo.

Veronika Bazalova uvedla dalsi desegregacni opatfeni — priprava uditelll na heterogenni tridni
kolektivy a inovace vyuky. Sri Kumar Vishwanathan k tomu uved|, Ze nestaci jen pfiprava ucitele
na etnicky heterogenni kolektiv, ale i na vicerychlostni tfidu. Domniva se, Zze Skoly neuméji pracovat
s détmi, jeZz maji rizné rychlosti. To neni problém ditéte, ale Skoly a je to problém vyuky. Podle néj je
uz €as na to, abychom stanovili zakladni nastaveni pro vicerychlostni zakladni vzdélavani.

Veronika Bazalova zminuje dalSi opatfeni, kterd mohou pfispét k desegregaci — pomoc dalsich
pracovnikd Skol (asistenti pedagoga, sociadlni pedagogové, Skolni asistenti a mediatofi), prace
s rodinami, doucovani a mentoring, prevence Sikany a pomoc s financnimi naklady.

Sri Kumar Vishwanathan uved|, Ze co se ty¢e pomoci chudym rodindm, studium m3 vliv na davky
v hmotné nouzi. Pokud Zak stfedni Skoly chodi na praxi, na které si vydéla penize, rodinam klesnou
davky. Rodice pak své déti nepodporuji ve studiu. Anna Brychtova sdélila, Ze jiz o tomto problému
slySela. Podle Ministerstva prdce a socialnich véci to vSak neni pravda, penize vydélané Zakem na praxi
se Udajné do pfijma rodiny nezapocitavaiji.

Veronika Bazalova prezentovala dalsi desegregacni opatfeni (budovani dobrého jména skoly
a pravidelna setkavani se zucastnénymi aktéry). Nasledné uvedla vybrana doporuceni ochrankyné



adresovand MSMT (vyslovnd deklarace, 7e segregace ve vzdélavani je nepfipustnd, poskytnuti
metodického vedeni obcim a Skoldm a zajisténi financni podpory).

Anna Sabatova uvedla, 7e jde o to, aby zdi&astnéni se znalosti v terénu identifikovali ty oblasti, kam je
potfeba poslat vice penéz. Je dlleité, aby se tim MSMT zabyvalo a bralo to jako svdj tkol. O¢ekava,
Ze se ministr Skolstvi prihlasi k desegregaci. Je potreba, aby se k tomu vyjadfila politicka figura.

Sri Kumar Vishwanathan se zeptal zéstupkyn& MSMT, zda maji né&jaky desegrega¢ni plan. Anna
Brychtova odpovédéla, 7e se nyni ¢eka na analyzu. MSMT pottebuje védét, jaké kroky mGze provést.
Dale uvedla, Ze v lofiském roce MSMT zpracovalo akéni plan vzdélavani na rok 2019/2020. Jedno
z opatreni je analyza segregovanych skol, kde je 50 % a vice romskych Zaku. Jejim vysledkem bude
tematickd zprava CSI. Na jejim zaklad& pak MSMT provede dalsi kroky.

Anna Sabatova se domnivd, e samosprava je hlavnim aktérem, ktery mliZze pozitivné ovlivnit miru
segregace ve vzdélavani. Ostatni aktéry to ale nesmi zbavovat odpovédnosti. Pfipomnéla, Ze stat
odpovida za dodrZovani lidskych prav i v mezindrodnim kontextu. Vile na této Urovni je ale nizka.
Obcas se nékdo najde. Je ale fada samosprav, které nechtéji nic délat, protoze maji klid od vétsSinové
voli¢ské zékladny. Dodala, Ze je to pak otazka urcitého tlaku.

Barbora Fialovd uvedla, Ze Ministerstvo vnitra provadi abstraktni kontrolu zakonnosti obecné
zavaznych vyhlasek obci, kterou se stanovuji Skolské obvody. Pfi ni vSak neni prostor pro podrobné
zkoumdni souladu obecné zdvazné vyhlasky se zakonem. KdyZz bude podezfeni, Ze je nastaveni
Skolskych obvodl diskriminacni ¢i segregacni, tak je ale Ministerstvo vnitra pfipraveno to na zikladé
podnétu fesit. Marina Urbanikova se dotazala, zda je skute¢né nezbytné mit k tomu konkrétni podnét.
Veronika Bazalova dodala, Ze kdyby Ministerstvo vnitra védélo, kde jsou v daném meésté socidlné
vyloucené lokality, tak by se segregacni nastaveni Skolskych obvodi moind dalo odhalit
jiz pti abstraktni kontrole. MUze jit o pfiklad, kdy Skola je na jedné strané mésta a jeji skolsky obvod
kromé pfilehlych ulic zahrnuje i socidlné vylouc¢enou lokalitu z opaéného konce mésta. Uz to mUze
vzbuzovat podezieni. Barbora Fialova k tomu dodala, Ze existence sociadlné vyloucené lokality vSak neni
jediné kritérium, na zakladé kterého Ize usoudit, Ze se jedna o segregacné stanoveny Skolsky obvod.
Anna Sabatova uvedla, Ze jde o to, jestli ta samosprava chce situaci Fesit a navrhne néjaky desegregaéni
plan. Barbora Fialova souhlasi, Ze je to vile samospravy.

Anna Brychtova se ptd, zda se vi, jak probiha vzdélavani na segregovanych skolach a zda existuje néjaky
pfehled jejich kvality. Dodala, Ze ty segregované skoly tfeba kvalitni jsou. Marina Urbanikova uvedla,
Ze ty Skoly jsou ale segregované, a i kdyby kvalitni byly, tak je to stale problém.

Veronika Bazalova prezentuje doporuceni ochrankyné pro CSI (pokracovat v poskytovéni metodické
podpory Skoldm a pfti své inspekéni Cinnosti provérovat podezielé okolnosti, které mohou vést
k etnické segregaci ¢i diskriminaci). Prosi o zp&tnou vazbu zéstupce CSI. Stanislav Daniel uvadi, Ze si
realizaci téchto doporuceni dokazZe predstavit. Marina Urbanikova uvedla, Ze feditelky a feditelé pfi
rozhovorech sdélili, Ze by od inspektori a inspektorek ocenili tipy ohledné vyuky (po hospitacich
v hodinach). Stanislav Daniel uved|, Ze rozhovor po hospitaci probiha vidy s konkrétnim vyucujicim
a zavéry se pak sdéluji vedeni Skoly. Lenka Zedkova pripomnéla, Ze podle Skolského zdkona odpovida
za kvalitu vzdélavani feditel $koly. CSI poskytuje $koldm metodickou podporu v pribéhu a na zavér
inspekéni ¢innosti, doporuceni je pak formulovano v inspekéni zpravé.

Veronika Bazalova se dotazuje, zda pfitomné napadaji néjakd konkrétni doporuceni pro obce
ve prospéch nastaveni spole¢ného vzdélavani romskych a neromskych déti. Anton Ivanek odpovédél,
Ze skoly s obcemi bojuji ohledné financi. Upresnil, Ze Skoly potfebuji asistenty a na to nedostévaji
penize, maximalné ze Sablon (pozn.: mimo asistentl pedagoga jako podpirného opatreni). Nékde



finance maji, protoze jsou obce bohaté, jiné na to nemaji. Dodal, Ze Skoly jsou zavislé na vili obce,
zda penize poskytne.

Marina Urbanikova uvedla, Ze z prace specialnich pedagogt a skolnich psychologl na skolach by ¢asto
profitovaly i Skoly bez vyssiho poctu déti s potfebou podpory. Bylo by vhodné, aby byli béZznou soucasti
skol.

Anna Sabatova uvedla, 7e z pedagogickych fakult vysokych $kol kazdy rok vychazeji dali a dalsi
specialni pedagogové, a pfitom je jich v praxi malo. Marta Miklusakova na to reaguje, Zze specialni
pedagogové jsou ¢asto zaméstnani v Ustavech.

Anna Sabatova uvedla, 7e problémem ¢Eeského $kolstvi je striktni oddéleni béZné a specidlni
pedagogiky. Domniva se, Ze by to mélo byt dohromady, aby bézny pedagog byl do jisté miry zdroven
i specidlnim pedagogem. Marta Miklusakova uvedla, Ze cestou, jak vysoké skoly v tomto sméru
regulovat, by mohlo byt vytvoreni standardl uditele.

Anna Sabatova se obratila s abstraktnim dotazem na zastupce Asociace feditel(i zdkladnich $kol. Dejme
tomu, Ze je feditelem jedné zakladni skoly ve mésté, kde je i segregovana skola s vétSinou romskych
Zaku. Pta se ho, zda je redlné, aby v této skole integroval napriklad 30 déti ze segregované Skoly. Anton
Ivdnek odpovédél, ze jiz difive mél romské déti ve Skole. Ony tam ale vydrzely jen ctyfi mésice,
protoZe se s rodinou prestéhovaly. Osobné by s tim problém nemél, protozZe se nediva na to, odkud to
dité je nebo jaké je, ani s uciteli se o tom nehodld bavit. Prosté tady mate zaka a ucte ho. Anna
Sabatova se dale taZe, co by tedy Asociace feditell zakladnich $kol mohla v tomto tématu udélat.
Anton Ivanek uvedl, Ze je to vSe o lidech. Asociace pofada sjezdy, ochrankyné mize pfijet a téma
segregace ve vzdélavani na ni prezentovat.

Anna Sabatova dale vznesla dotaz na zastupce Ministerstva pro mistni rozvoj, zda bude ministerstvo
vypisovat néjaky program na socidlni bydleni. Martin Chladek uved|, Ze to je program vystavba. Anna
Sabatova se zeptala, jestli mohou zajistit, aby byl do né& zakomponovany prvek prostorové
desegregace a aby na to byly finance. Martin Chladek uved], Ze je zde projekt evropskych fondd. Bude
se tomu fikat dostupné bydleni, aby se to odlisSilo od socidlniho bydleni. Jestli tam bude néjaka
desegregacni podminka a aby na to byly penize, to bude muset zjistit. Zminil ale, Ze ¢erpani z fondu je
podminéno predloZenim strategie. Domniva se, Ze verejna ochrankyné prav se mizZe zasadit o to,
aby se téma desegregace ve vzdélavani do téchto strategickych plant dostalo. Jakmile to je totiz
zaneseno ve strategickych planech, tak se musi kontrolovat, zda se ukol plni.

Veronika Bazalova zminila doporuceni pro Skoly (pfijimat vSechny zaky bez ohledu na etnicitu)
a na zavér shrnula, Ze z dnesni diskuse je patrny apel na systémové feseni. Vetejna ochrankyné prav se
bude naddle tomuto tématu intenzivné vénovat. Podékovala pfitomnym za ucast a podnétnou diskusi.



