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Informace o navstéveé zarizeni

Détska psychiatricka nemocnice v Lounech
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v riznych institucich, a to v€etné zafizeni pro déti a zafizeni zdravotnickych. Provadi
proto tzv. systematické navstévy. Pokud zjisti pochybeni nebo né&jaky prostor pro
ZlepSeni, formuluje doporu€eni a navrhy opatfeni k napravé. Zobecnujici zpravy
z navstév jednotlivych typu zafizeni jsou dostupné na internetovych strankach
verejného ochrance prav.

V srpnu 2012 uskutecnil ochrance jiz tfeti navstévu Détské psychiatrické nemocnice
v Lounech (pfedchozi dvé systematické navstévy byly provedeny v roce 2011). Tato
navstéva méla za cil oveéfit, zda zafizeni naplnilo pfedchozi doporuceni ochrance. Na
misté bylo zjisténo, Ze vétSina doporuceni naplnéna nebyla, a ochrance se proto
obratil na zfizovatele zafizeni — Ministerstvo zdravotnictvi. Nasledné probéhla dvé
jednani pracovnikl Kancelafe vefejného ochrance prav s predstaviteli ministerstva.
V jejich ramci byla feSena budoucnost této nemocnice a byly ucinény konkrétni
pfisliby napravy daného stavu. V zafizeni doslo po¢atkem roku 2013 k vyméné osob
na pozici feditele.

Adresa: Rybalkova 1400, 440 01 Louny 1

Druh zafizeni: psychiatricka IéCebna

Zrizovatel: Ministerstvo zdravotnictvi

Kapacita: 54 lizek

Datum navstévy: 27. — 28. srpna 2012

Druh navstévy: neohlasena, za pfitomnosti expertll z oboru pedopsychiatrie a
oSetfovatelska péce v détské a dorostové psychiatrii

Materialni vybaveni

Zjisténi ochrance

Vnitfni prostfedi nemocnice bylo neutulné a nedustojné (opryskané omitky a
kachlicky v loznicich, otluCeny nabytek, umisténi posteli ve vykachlickovaném
prostoru). NedostateCné vybaveni predstavovalo rizika jak hygienicka, tak
bezpeénostni. Spatné hygienické podminky spogivaly napf. v tom, Ze ruéniky pro
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denni hygienu byly velice Spinavé, nékteré déti si nemély kam povésit svij osobni
ruénik, matrace na lUzZkach, vyrobené =z molitanu, nebyly omyvatelné ani
dezinfikovatelné. V jedné z loznic byl nalezen rozbity nabytek, jehoz dfevéné Casti
mohly byt snadno pouzity jako zbran.

V nemocnici byla vyhrazena specialni mistnost, nazvana ,pokoj intenzivniho
dohledu®. Tato mistnost nicméné nesplhiovala parametry typické pro intenzivni
dohled.* Nachazela se sice blizko pracovny personalu, v dal$ich ohledech v&ak $lo
o stejnou loznici (stejné nebezpeCnou a neutéSenou), jako byly ostatni pokoje
v nemocnici. Jeji tfi l0Zzka byla béZné obsazovana détmi, které v niem nevyZadovaly
zvlastni dohled.

Vybaveni nemocnice rovnéz dostateCné nezajiStovalo soukromi déti. Vétsinu toalet
nebylo mozno uzamknout a sprchové kouty byly od hlavni chodby oddéleny pouze
nezajistitelnymi shrnovacimi dvermi.

Odpoveéd’ zfizovatele

Zfizovatel uvedl, Zze po nastupu nového feditele byla provedena detailni prohlidka
prostor ur€enych pro hospitalizaci pacientd a byl zpracovan podrobny plan jejich
oprav. Ten byl posléze pfedloZzen maijiteli budovy (ve které je IéCebna v najmu) ke
schvaleni.

Prazdninovy pobyt

Zjisténi ochrance

Nemocnice realizovala mimo klasickych (diagnostickych a terapeutickych) pobytu
téz tzv. ,prazdninové pobyty“ se zamérfenim na stabilizaci poruch chovani a na
rozvoj $kolnich dovednosti. Rada déti, nachazejicich se pres léto v nemocnici, sem
prijela tak Fikajic jako na ,letni tabor“. Nékteré z nich zde nicméné zlstaly i po
skoncCeni letnich prazdnin.

Ochrance opakované kritizoval:

- Spatnou dolozitelnost prabéhu lécby ve zdravotnické dokumentaci a
naslednou nemoznost zkontrolovat trvani indikace v pfipadé prodlouzeni
pobytu po konci prazdnin;

- absenci jasné koncepce prazdninového pobytu (s ohledem na zajem ditéte,
kontrolu a planovani prabéhu pobytu, jeho personalni zajisténi);

- skute€nost, Ze nemocnice je v regionu vnimana jako misto, kde mohou byt
déti ponechany pfes prazdniny jako na ,letnim tabore®;

- skuteCnost, Ze problematické déti jsou ucCelové pfesouvany ze Skolskych
zarizeni do zafizeni zdravotnickych.

! Intenzivnim dohledem je mySlena nepfretrzita pfitomnost oSetfovatelského personalu a neustaly vizualni dosah.
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Ochrance zddaraznil, Zze zdravotnickd zafizeni nemaji nahrazovat preventivné
vychovnou péci; k hospitalizaci ditéte by proto mélo dojit az v krajnim pfipadé. Dale
upozornil, Ze zakonni zastupci musi byt dostate€né informovani o tom, jakou povahu
ma prazdninovy pobyt a za jakych okolnosti muze byt prodlouzen.

Odpoveéd’ zfizovatele

Zfizovatel uved|, Ze v ramci napravnych opatieni bude zruSeno vSe, co né€jak souvisi
s hospitalizacemi za ucelem pobytu na ,tdbofe“ (nevhodny text na internetovych
strankach nemocnice, atd.).

Zdravotnicka dokumentace

Zjisténi ochrance

Lékafi v nemocnici nevypracovavali epikrizy (pravidelna shrnuti zdravotniho stavu
pacienta), ackoliv ty jsou povinnou sougasti zdravotnické dokumentace.? Lékarské
zaznamy byly velmi strohé, na nékterych navic chybél podpis i jméno pisatele. Byl
zjistén pfipad, kdy byla ditéti nasazena medikace a v zaznamech k tomu nebyl
uveden zadny komentar.

Odpoveéd’ ziizovatele

Zfizovatel uvedl, ze bude proveden audit vedeni zdravotnické dokumentace se
zaméfenim na soulad s vyhlaskou o zdravotnické dokumentaci.

Souhlas s hospitalizaci ditéte

Pfi zkoumani zdravotnické dokumentace vyvstala pochybnost, zda byli rodi¢e (jako
zakonni zastupci) dostateéné informovani o zdravotnim stavu ditéte a o
predpokladaném postupu jeho IéCby. Z dokumentace nebylo jasné prokazatelné,
zda byl jejich souhlas s hospitalizaci ditéte opravdu informovany, jak to vyzaduje
zakon.®> V pfipadé déti zdétskych domovlt bylo pak naprosto ziejmé, Ze
informovany souhlas rodi€i dan nebyl a ani byt nemohl (jejich podpis byl
zprostfedkovan pracovniky détského domova, aniz by rodi€im byly pisemné
zaslany jakékoliv podrobnosti o hospitalizaci ditéte).

V nemocnici rovnéz nebyl zjiStovan nazor ditéte na hospitalizaci (nebyl o tom ucinén
zadny zaznam a pracovnici neznali pfisluénou zakonnou tpravu).*

2 Vyhlaska €. 98/2012 Sb., o zdravotnické dokumentaci, ve znéni pozdéjSich predpist.

3 Zakon &. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o zdravotnich
sluzbach®).

4 § 35 odst. 1 a 3 zakona o zdravotnich sluzbach.




