Pfiloha PDCJ: 662/2016
Pfipominky verejné ochrankyné prav

k nelegislativnimu materialu Rozhodovani u€astnickych sport o penézita
pInéni v oblasti telekomunikaci (€. j. predkladatele 888/2014-L O-SP/40)

OBECNE PRIPOMINKY

Jsem si védoma skute€nosti, ze prfedseda viady dne 9. bfezna 2016 rozhodl
v souladu s €l. Il. odst. 1 Jednaciho fadu vlady, Ze tento material bude projednan
pouze s Ministerstvem financi a Ministerstvem prumyslu a obchodu. S ohledem
na dosavadni zkuSenosti vefejného ochrance prav vztahujici se k této problematice
jsem se nicméné rozhodla sdélit pfedkladateli své stru¢né stanovisko.

Zastavam nazor (stejné jako muj pfedchudce JUDr. Pavel Varvafovsky),
Ze neni tfeba ménit stavajici systém rozhodovani u¢astnickych sport Ceskym
telekomunikaénim uradem (dale jen CTU").

V roce 2014 jsem se v ramci Setfeni z vlastni inciativy zabyvala postupy CTU
pfi feSeni  Ugastnickych spord (vedeno podsp. zn. 3790/2014/VOP/TCN).
Zhodnocenim relevantnich informaci jsem pfesvédCena, zZe nejefektivngjsi
je ponechat rozhodovani ugastnickych sport na CTU. Za dobu, kdy CTU agendu
zpracovava, si totiz vytvofil nehmotné bohatstvi spocivajici ve zkuSenostech
kvalifikovaného personalu, shromazdéni know-how (ma tedy s jejim vyfizovanim
dlouholeté zkuSenosti) a k rychlejSimu zpracovani agendy pfispiva také jim zavedeny
informacni systém.

Pfechodem agendy CTU nasoudy se nejen zvy$i naklady statu (soudni
feSeni sporl je prostat vzdy nejdrazsi variantou), ale s ohledem na aktualni
pretizenost soudl se pravdépodobné prodlouzi celkova doba fizeni. Postaveni
uCastniki se muze zhorsit také v dusledku nepfipustnosti odvolani v bagatelnich
sporech (zatimco ve spravnim fizeni Uu€astnik sporu neni limitovan vysi penézitého
plnéni). Stat by timto postupem dle mého nazoru ucastnikiim sporli o penézita pinéni
v oblasti elektronickych komunikaci poskytl nizSi standard ochrany, ato s vySSimi
naklady.

S ohledem na vySe uvedené velmi vitam predlozeny material a podporuji
ho. Materidl svym obsahem odrazi mnou dlouhodobé zastavany nazor,
ze rfeSeni prostiednictvim soudu neni v této oblasti efektivni a ani potiebné.

Tato pfipominka je doporucuijici.

V Brné 22. bfezna 2016

Mgr. Anna Sabatova, Ph.D.
vefejna ochrankyné prav



