Rozsudek Nejvyssiho soudu, sp.zn. 21 Cdo 298/2010, ze dne 14. 7. 2010 -
k popreni otcovstvi muzem, ktery se povazuje za biologického otce

Okresni soud zamitl zalobu o uréeni, Ze otcem nezletilé je Zalobce. Odvolaci
soud se ztotoZnil se soudem prvniho stupné vtom, Ze pravo popfit otcovstvi
zalozené na zakladé tzv. prvni domnénky otcovstvi manzelu matky ditéte svédci
podle zakona o rodiné pouze manzelu matky a matce ditéte. Za situace, kdy nezletila
jiz otce ma, by bylo nadbyteCné provadét zalobcem pozadované dokazovani
k prokazani jeho tvrzeni o tom, Ze je biologickym otcem ditéte. | kdyby biologické
otcovstvi bylo prokazano, stejné by to nemohlo na vysledku fizeni nic zménit, kdyz
k popfeni otcovstvi nedoslo.

V fizeni o popfeni a nasledném urceni otcovstyvi je treba prihlizet k nejlepSimu
zajmu ditéte. V zajmu ditéte je bezpochyby soulad mezi biologickym, pravnim a
socialnim rodi¢ovstvim. Neni-li tento soulad mozny, je tfeba s ohledem na konkrétni
okolnosti pfipadu zvazit, ktery z uvedenych aspektu rodi¢ovstvi pfevazuje. ProtoZe
zde matka vyslovné prohlaSuje, Ze za biologického, socialniho a pravniho otce
nezletilé povazZuje svého manzela, a neni-li preference matky v rozporu se zajmem
ditéte, neni tu ani duvod, aby Cisté biologické rodic¢ovstvi prevazilo nad socialnim a
pravnim stavem. Z davodu zajmu ditéte na stabilizovaném rodinném prostredi nelze
Zalobci pfiznat opravnéni k popreni otcovstvi a od né se odvijejici vykon
rodi¢ovskych prav.



