Nalez Ustavniho soudu, II. US 485/2010, ze dne 13. 4. 2010 — k povinnosti soudu
zkoumat skute¢né dlivody nezajmu rodice o dité pii rozhodovani o osvojeni

Rozsudkem okresniho soudu byla u nezletilé nafizena ustavni vychova,
nasledné doslo k vysloveni nezajmu matky o dité. Obecné soudy dospély k zaveéru,
Zze matka neprojevovala o nezletilou opravdovy zajem, a nadto si nikterak
neusporadala své osobni, zejm. bytové a majetkové poméry. Matka ditéte namita
poruSeni prava na spravedlivy proces vtom, Ze nezletilda je v soudnim fizeni
zastoupena koliznim opatrovnikem (OSPOD), ktery je zaroven navrhovatelem
adopce nezletilé.

Zakon o rodiné stanovuje, Ze neni tfeba souhlasu rodi¢e s osvojenim ditéte,
Jestlize po dobu nejméné Sesti mésicu soustavné neprojevoval opravdovy zajem o
dité. Tato doba je zakonodarcem stanovena jako minimalni a jako takovou je treba ji
aplikovat. Z navrhu opatrovnika musi byt patrno, Ze tvrzeny nezajem o dité ze strany
rodi¢e trva alespori Sest mésicd, pficemz tato doba uplynula nejdfive ke dni podani
navrhu. Je-li tato podminka splnéna, soud pfistoupi k samotnému zjiStovani
kvalifikovaného nezajmu o dité, pficemZz musi zkoumat i chovani rodi¢e po podani
navrhu do doby vydani rozhodnuti tak, aby byl v co nejvétsi mire minimalizovan
zésah do zékladnich prava U&astniku Fizeni. Ustavni soud se neztotozfiuje se zavéry
obecnych soudl a doktriny o tom, Ze uplynutim Sesti mésict bez projeveni zajmu o
dité rodic ztraci ¢ast své rodi¢ovské zodpovédnosti v rozsahu prava udélit ¢i neudélit
souhlas s adopci, kdyzZ neni tfeba zkoumat ddvody tohoto nezajmu, jelikoz tato doba
Jje dostateCna k vyreSeni osobnich problémi. Vzhledem ke komplikovanosti
mezilidskych vztah( a v dvahu prichazejicich krizovych situaci neni mozno pausalné
stanovit |hatu rodiCi k zahajeni radného vykonu jeho rodicovskych prav, nybrz je
treba peclivé a citlivé hodnotit jeho chovani a pripadné divody neprojevovani zajmu,
zvaZovat ruzna v uvahu prichazejici opatreni, pficemzZ adopce (zbaveni rodi¢ovské
zodpovédnosti) je prostiedkem nejkrajnéjSim.

Obecné soudy se dle Ustavniho soudu nevyporadaly s argumentaci matky,
ale dokonce ji povaZovaly za doznani a tedy dukaz prokazujici jeji nezajem o dité.
Celym pripadem (narizeni ustavni vychovy, svérenim do péstounské péce,
zvaZovana adopce) se tahne zakladni problém matky, kterym je jeji nemajetnost a
z ni vyplyvajici problémové bydleni. Soud vyjadfuje politovani, Ze v podminkach
moderniho demokratickeho pravniho statu, uznavajici principy socialni solidarity a
dbajiciho zvySené ochrany rodicovstvi a rodiny, mize byt hmotny nedostatek
pri¢inou tak drakonického odlouceni rodiCe od ditéte, kdyz pravé hmotna nouze je,
VvV porovnani s ostatnimi divody, ze strany statu problém efektivné fesitelny.



