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Vazebni véznice Liberec — vyjadreni k dopisu
Viazena pani magistro,

na Vasi zadost se dovoluji vyjadfit k dopisu, ktery jsem obdrzel dne 8.4.2020. Vs dopis je reakci
na moje stanovisko ke zprave ze systematické kontroly, kterou provedli ve VV Liberec povéteni
zamé&stnanci Kancelafe vefejného ochrance prav v prosinci 2018.

Po ptecteni vaSeho dopisu jsem se nemohl nezamyslet nad ¢asovou osou vzajemné komunikace
mezi Vazebni véznici Liberec a kancelafi vefejného ochrance prav. Mam — li tedy reagovat na
Vase podnéty, piipominky a stanoviska k jednotlivym opatifenim, budu tak ¢init s odstupem casu
jednoho roku a péti mésict od jejich zjiSteni.

Vyvoj ve Vézenskeé sluzbé Ceské republiky s sebou za tuto pomérné dlouhou dobu ptinesl mnoho
zmeén napfi¢ riznymi oblastmi penitenciarni péce, které se samoziejme nedilnou mérou promitly
také do realizace plnéni opatieni zaméstnancli Kancelafe vetejného ochrance prav.

Oblasti, které zminujete, se pokusim popsat optikou soucasného stavu, tedy témét jeden a pul
roku po provedené systematické navsteve.

AD 1) Od realizované kontroly doslo ke zméné vnitiniho ptfedpisu, jeZ problematiku diikladnych
prohlidek upravuje. S u¢innosti od 1.1.2020 veslo v platnost NGR ¢&. 33/2019 o vézeiiské a
justiéni strdzi, které ustanovenim § 94 specifikuje provadéni diikladnych osobnich prohlidek. Lze
tedy konstatovat, Ze jsou vyhodnocovany konkrétni situace, jejichz okolnosti nenasvédcuji
skute¢nostem, Ze by obvinény mohl pfenaset, drzet ¢i pouzivat nepovolené predméty.



Soucasny pandemicky stav a opatfeni s nim spojend nam nastolily i dalsi situace (videohovory s
advokaty, SKYPE hovory s osobami blizkymi), kde je bezpecnostni riziko tohoto typu nulové.

K uvedené problematice a dokresleni aktudlniho stavu jest¢ uvadim, Zze pfed pfipominkovym
fizenim je nové Natizeni feditele vazebni véznice (o vnitini bezpe¢nosti ve VV Liberec), v némz
jiz bude piesné specifikovan postup, jak bezpecnostni rizika vyhodnocovat individualng. Nové
nafizeni feditele vazebni véznice o vnitini bezpecnosti je pfipravovadno ve spojitosti s vyse
uvedenym NGR a posledni zménou profilace Vazebni véznice Liberec.

AD 2) Jak jsem jiz konstatoval ve svém piedeslém stanovisku, vystup z kamery v mistnosti pro
provadéni osobnich prohlidek je pfistupny pouze omezenému poctu zaméstnancii véznice, kteti
jsou stejného pohlavi jako prohlizena osoba. To znamena vyjma zaméstnanych zen. Na operacni
stiedisko, kde sluzbu zajistuje vzdy prislusnik, maji povolen vstup osoby provadéjici kontrolu
strazni sluzby. Zeny mohou vstupovat do téchto prostor pouze tehdy, ze ISS-OP vypne monitor
zobrazujici osobni prohlidky véznénych muzi.

K Vasemu navrhu o nastaveni obdobného systému, jako je tomu ve Véznici Svétla nad Sazavou
lze konstatovat, Ze tohoto nelze v rdmci kamerového systému, aktudlné€ pouzivaného ve vazebni
véznici, technicky docilit.

Véznéné osoby jsou o skutenosti, Ze je prostor monitorovan vyrozumény prostfednictvim
pouCeni, a to na vstupnich dvefich a uvnitf mistnosti urené k témto ukonim. (viz.
fotodokumentace)

AD 3) Vazebni véznice pouziva pii eskortach u vSech obvinénych do civilnich zdravotnickych
zatizeni donucovaci prostiedky - pouta s poutacim opaskem a pouta na nohy v souladu se
zédkonnymi ptedpisy. Uvedené donucovaci prostiedky jsou pouzivany po vyhodnoceni vSech
bezpe€nostnich rizik. Konkrétni bezpecnostni riziko nelze dle mého ndzoru u Zadného
obvinéného spolehlivé predikovat, domnivdm se tudiz, Ze nepouzZiti vyjmenovanych
donucovacich prostredkti nelze predem odpovédné odivodnit, vyjma diivodi zdravotnich, o
kterych vzdy rozhoduje 1ékat na zakladé¢ aktualniho zdravotniho stavu.

Na uvedeném stanovisku trvam, a to zejména z divodu eliminace vzniku mimotadné udélosti
napf. Utéku ¢i pokusu o utek.

AD 5) Na zéklad¢ vaSeho dopisu bylo kontaktovano n€kolik vazebnich véznic, pfiCemz cilem
bylo ziskani inspirace pii feSeni stavebné-technické moZnosti, jak problematiku vazby se
zmirnénym rezimem fesit. Vzhledem k moznostem a prostorim v nasi véznici nelze aplikovat
Vami doporucené zpisoby.

I naSim cilem je umistovat obvinéné nekufdky do vazby se zmirnénym rezimem a v Zadném
pfipadé je nechceme nijak diskriminovat. Z tohoto diivodu nyni do jednoho prostoru tzv. volné
vazby umist'ujeme kutdky a do druhého, k tomuto ucelu ur¢eného useku, umistujeme prednostné
nekutdky. V pfipad€, ze jsou ve vazbé se zmirnénym rezimem umisténi nekufaci, je tento cely
prostor viditelné oznacen jako nekutacky. Uvedeny model se osvédCil a nezaznamenali jsme
zadnou stiznost na nevhodné ubytovani obvinéného souvisejici s problematikou poskozovani
zdravi.



AD 7) Piestoze jsem se k uvedenému jiz vyjadioval v predeslé zpravé, nemohu souhlasit s Vasim
tvrzenim, ze plastové zaveésy dosahuji nad vysku pasu osob.

Na tomto mist¢ bych rdd konstatoval, ze zastény, at jsou plastové, kovové, latkové jsou
dlouhodobé¢ tématem k diskuzim na rtiznych trovnich.

Aktualni stav ve Vazebni véznici Liberec je takovy, ze nékteré cely, které v nedavné dobé prosly
rekonstrukci, maji toalety odd€lené zdi a dvefmi. Podobné jsou odd¢€lena také socidlni zafizeni na
vazbach se zmirnénym rezimem.

Dovoluji si upozornit na skutecnost, Zze soucasny stav zastén byl nastaven v ndvaznosti na
opakované pokusy o sebevrazdu ¢i sebevrazdy dokonané v prostorach WC. Nasledné po téchto
mimoradnych udalostech bylo véznici v letech 2013 a 2014 vytykano umisténi zastén, které byly
tehdy uchyceny cca ve vySce 2 metry. Statni zastupce povéfeny dozorem nad vykonem vazby a
testu odnéti svobody (dale jen ,,DSZ*) tehdy upozornoval na nevhodnou vysku umisténi (cca
180cm) a také na nevhodnost uchyceni zastény na kovové konzoli. Na zéklad¢ doporuceni DSZ
byl v bezpecnostni komisi konané 10.01.2014 stanoven ukol k realizaci takového uchyceni
zastén, aby bylo umoznéno piisluSnikiim monitorovat pohledem prostor nad socidlnim zatizenim
a soucasné eliminovat riziko suicididlniho jednani obvinénych. Vzhledem k tomu, ze obvinény
neni pfi vykonavani potieby za plentou mnohdy ani vidét, nedomnivadm se, Ze dochazi k zasahu
do diistojnosti osob. Plenta je umisténa ve vysce min. 130 cm.

I ptes vySe uvedené s Vami souhlasim a jsem pln¢ naklonén mySlence vyzdéni prostori pro
socialni zafizeni a tim jejich oddéleni od ostatni €asti cely. V soucCasné dobé nema vazebni
véznice zpracovan investi¢ni zamér k rekonstrukei socidlnich zatfizeni, prioritou byla v minulém
roce realizace nového osvétleni v celém objektu. AvSak situaci feSime svépomoci, kdy jsou v
celach socidlni zafizeni osazovdna pevnou zast€énou ve vySce min. 145 cm. (viz.
fotodokumentace).

AD 9,10,11) Dftive, nez se vyjadiim k problematice noSeni vlastniho ¢i erarniho obleceni,
odpovim na vas dotaz tykajici se otazky, ktera Vam pii ¢teni mého predeslého stanoviska
vyvstala, tedy bezpecnostni rizika souvisejici s mnozstvim pradla.

Obvinéni maji v cele vymezeny prostor (uzamykatelnou skiiiiku), ve které maji povinnost mit
uloZeny vSechny drzené véci. Jedna se nejen o odév, ale také o potraviny, hygienické prostredky,
tiskoviny, pisemnosti, korespondenci apod. I piesto, Ze se domnivam, Ze skiifiky nejsou nikterak
malé, obvinéni je velmi Casto rychle naplni nashromazdénymi vécmi a pro civilni odév ve
stanoveném mnoZzstvi jim ¢asto nezbyva prostor. V navaznosti na nedostatek mista a v souvislosti
s nadmérnym mnozstvim véci, vyuzivaji pak prostor pod posteli, skiifiku spolubydliciho ¢i jina
nevhodnd mista v cele. Tato skute¢nost je onim mnou zminovanym bezpecnostnim rizikem,
jelikoz nashromazdéné mnozstvi obleCeni nelze v ramci bézné kontrolni ¢innosti zaméstnancti
dostatecné zkontrolovat. Vznikaji tak pfileZitosti pro tkryty nedovolenych nebo nebezpecnych

predmétii. M¢é stanovisko neni zddnou vymluvou, ale vychazi z praktickych zkusenosti.



K samotné problematice noSeni erdrniho pradla mi nezbyvd nez konstatovat, Zze mnozstvi
poskytovaného vézenského spodniho pradla, ponozek a tricek je stanoveno vystrojni normou
zékladni vybavy pro obvinéné muze a zeny. Samoziejmé, ze v ptipad¢ individualni potieby
pristupujeme k navysSeni (napi. na pokyn lékare, z hygienickych divodit).

Vymeéna vlastniho osobniho pradla musi byt zabezpecena nejméné jednou tydné. Pokud je tato
zékonna podminka dodrzena vcetné dil¢i vymény vlastniho spodniho pradla a ponozek, je tato
kombinace vlastniho a vézeniského odévu obvinénym bez problému umoznéna.

Zaveérem mi dovolte k uvedené problematice konstatovat jednu Cerstvou zkusenost. V souvislosti
se zdkazem navstév, zapfi¢inenym COVID -19, pozadali vSichni obvinéni, ktefi vyuzivali
moznost nosit vlastni civilni odév, o pfevleceni do erarniho pradla. VSem obvinénym je v souladu
s vnitinimi pfepisy realizovana vymeéna a dosud jsme nezaznamenali Zadnou negativni reakci na
nedostatecné mnozstvi pradla.

Ad 16) Zde mohu pouze zopakovat jiz zminénou skutecnost, ze zdkon uklada, aby obvinéni méli
moznost koupat se v teplé vodé nejméné dvakrat tydné. Toto ustanoveni je ze strany vazebni
véznice plnéno. Ddle jsou zhodnocovany osobni potfeby obvinénych muzil i Zen individudlné
(sportovni aktivity, hygienické potieby Zen), kdy je jim umoznéno sprchovani mimo stanovené
dny. OvSem nastavit systém tak, aby kaZzdému obvinénému byla umoZznéna denni tepla sprcha, je
za soucasného poctu systemizovanych mist dozorcti nemozné. Kazdodenni myti v teplé vod¢ je
zajisténo Casovymi intervaly, kdy v celach tece tepla voda.

Jak jsem jiz uvedl ve svém piedchozim stanovisku ani ekonomicky dopad na kazdodenni koupani
vSech véznénych osob, by nebyl zanedbatelny, spiSe naopak.

K VaSemu vyjadfeni, kdy uvadite, ze je béZnou zvyklosti se sprchovat minimélné jednou denng,
déale mimo jiné po sportovnich aktivitach, pred navstévou lékate apod., mohu pouze konstatovat,
Ze v praxi je tento obyc¢ej v podminkach vazebni véznice naprostou utopii. Personal, zajiStujici
tato prava vazebné stihanych osob, by ani za jednu denni sménu, nemohl kapacitné tuto ¢innost
zajistit.

AD 19) Uvedenou problematiku jsem jiZ vysvétloval ve svém piedeSlém stanovisku a na mém
nazoru se do dneSniho dne nic nezménilo.

Ve Vazebni véznici Liberec v rdmci planovani aktivit zohlediiujeme zdkonem stanovené
dodrzovani odd€leného navadeéni obvinénych pii predvadéni k 1€kari, k nav§tévam osob blizkych,
OCTR, obhgjct apod.

S nazorem Vyboru CPT, kdy uvadite: ,, Vybor CPT je toho nazoru, Ze umoznit vazebné stihanym
ucastnit se organizovanych aktivit spolecné s odsouzenymi je bezpochyby lepsi, nez je drzet v
celach az 23 hodin denné, a to po dlouhou dobu, jak se bézné stava v mnoha clenskych zemich
Rady Evropy“ nemohu souhlasit a domnivam se, Ze takovym piistupem by doslo k poruSovani
pravni normy i se vSemi pravnimi disledky pro zaméstnance vézeniské sluzby, ktery by Vami
navrhovany postup uvedl do praxe.



AD 22) Zékon o vykonu vazby uklada, ze v odiivodnénych pifipadech mize feditel véznice
umoznit uskutecnéni navstévy bez sluchové, poptipade i zrakové kontroly .

Jak jsem jiz konstatoval ve svém predeslém stanovisku, v pfipadé pfedlozené individudlné
odiivodnéné zadosti a doporuceni ze strany zameéstnance oddéleni vykonu vazby, bych tuto
navstévu umoznil.

Diivodem pro takovyto zptisob navstévy by mohla byt naptiklad udalost v rodiné obvinéného,
jejiz sdéleni by mohlo mit na psychiku vazebné stithané osoby zdsadni negativni dopad. V
takovém piipadé¢ si dovedu predstavit, Ze navstéva se uskuteCni v mistnosti, ktera je ke sdéleni
takové skutecnosti vhodnéjsi.

AD 23) Soukromi obvinénych pfi pouziti telefoni umisténych ve vychazkovych dvorech bylo
zaji$téno instalaci zastény. (viz. fotodokumentace)

AD 25) Primdrné je mou povinnosti na tomto misté¢ popsat stavebné technicky stav
zdravotnického stfediska VV Liberec, kdy 114 cm tzkd chodbicka vede do dvou ordinaci
(prakticky 1ékat a stomatolog). Dvefe ordinaci jsou naproti sobé na konci této chodby. Do
ordinaci se navadi v nepravidelnych intervalech. Lehce se tedy muze stat, ze v ordinaci
praktického 1ékate je jiz pacient 1€ékatkou vySetfovan a do ordinace zubate je pacient ptfivadén.
Pokud by byly ordinace osazeny kamerami a chodba monitorujicim zafizenim, pacient
pfichazejici do ordinace zubate by bezpochyby mohl sledovat déni ve druhé ordinaci. Tato
situace je pro me nepiipustnd a domnivam se, Zze i Vy po sezndmeni se s prostorem, kde by byly
monitory umistény, byste se mnou souhlasila. (viz. fotodokumentace)

AD 28) K této problematice jsem se jiz vyjadfil a svllj ndzor jsem dosud nezménil. VyuZiti
sluzeb profesionalniho tlumocnika (v pfipad€, ze by byl zajistén) by vazebni véznici pfineslo
nemalou finan¢ni zatéZ a jist¢ 1 nebezpec¢i z prodleni. Pacienti byvaji do ordinace lékatky
pfedvadéni mnohdy s akutnimi potiZemi, které je nezbytné feSit ihned. Neni tedy cas na
zajiStovani profesionalniho tlumocnika.

K dne$nimu dni je situace takovd, ze hlavni 1€katka se s pacienty domluvi plynné anglicky a
némecky. Dalsi komunikaci fesi pomoci nainstalovaného piekladace Google. Ze zkuSenosti, kdy
JiZ tuto technologii lékarka vyuzila ke komunikaci napf. v makedonstin€ a arabsting, je tento
zpusob vyhovujici a pro potieby poskytnuti zdravotni péce dostacujici.

Zde si dovolim pfimér s civilni praxi, kdy k pacientovi nehovoficim cesky je v béZném Zzivoté
volana rychla zachrannd sluzba, jejiZz zdravotnici také nevyuzivaji profesionalniho tlumocnika, a
piesto dnes a denné poskytuji kvalifikovanou prvni pomoc a nejen tu.



Vézenska sluzba se potykd dlouhodobé s nedostatkem lékaiti. Tento problém se mi ve VV
Liberec podarilo vyfesit nastupem mladé a velmi perspektivni Iékarky na HPP a Iékaiky na DPP.
Ob¢ jsou jazykove vybaveny a poskytuji véznénym osobdm kvalitni 1ékaiskou péci, kterd je pro
m¢, nase zamestnance a zejména pro nase klienty prvorada.

Zavérem:

Vézena pani magistro, vySe uvedend stanoviska k projednavanym problematikam jsem naklonén
feSit v ramci pfipadného osobniho jednani. Dovoluji si Vas a VasSe kolegy pozvat do Vazebni
véznice Liberec a spole¢né najit cestu, kterd by byla schiidna pro vSechny strany.

S pozdravem

Vrchni rada ’
plk. Mgr. Jan HLADIK
feditel Vazebni véznice Liberec
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