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Zavérecné stanovisko s navrhem opatreni k napravé
ve véci ochranného pasma vodniho zdroje

A.  Zavéry Setieni

Dne 12. 7. 2017 jsem vydal zpravu o Setfeni, v niZ jsem posoudil podnét pani. A., bytem xxx
(dale jen ,stéZovatelka”), ktery se tykal postupu Méstského uradu Vimperk (dale jen
y,vodopravni urad“). StéZovatelka se na vodopravni Grad obratila v souvislosti s existenci
ochranného pasma vodniho zdroje na svych pozemcich. StéZovatelka Zadala vodopravni
Ufad o potvrzeni, Ze na jejim pozemku p. &.Z vk. 4. Y* se ochranné pasmo I. stupné
nenachazi. Dale pozddala vodopravni Ufad, aby ochranné pasmo vodniho zdroje I. ill.
stupné zrusil.

Dospél jsem k zavéru, Ze vodopravni urad posoudil existenci ochranného pasma vodniho
zdroje spravné. Ochranné pasmo |. stupné na pozemku p. ¢. Z a ochranné pasmo Il. stupné
na pozemku p. €. X skute¢né existuji. Tato ochrannd pasma byla zfizena jiz v roce 1993
rozhodnutim Okresniho Gfadu Prachatice? a nebyla dosud zru$ena. Vodopravni Ufad se
viak neseznamil se skute¢nym stavem v misté, kde se ma na pozemku p. €. Z nachazet
vodni zdroj, k jehoZ zabezpeceni ochranné pasmo slouzi. Vodopravni Urad se tak nemohl
kvalifikované vyjadfit k ndvrhu stézovatelky, aby bylo ochranné pasmo kvili neexistenci
chranéného vodniho zdroje zruseno.

B. Vyjadfeni tfadu

Vodopravni Ufad se k mé zpravé o Setfeni vyjadril dne 26. 7. 20173, Sdélil, Ze podle jeho
evidence bylo na pozemku p. ¢. W stanoveno ochranné pasmo vodniho zdroje I. stupné.
Vodopravni urad provedl podrobnou rekognoskaci terénu avodni zdroj lokalizoval
na soufadnicich XXXXXXXXXXXX, tedy napozemku p. & W% Po porovnani vysledkd
mistniho Setfeni s Uzemné planovaci dokumentaci vodopravni urad zjistil, Ze ochranné
pasmo |. stupné, které bylo rozhodnutim Okresniho Ufadu Prachatice v roce 1993 zfizeno,
je v uzemnim planu obce B. zakresleno chybné. Sdélil, Zze uzemni plan bude tedy zifejmé jiz
pred koncem roku 2017 pozménén, aby v ném bylo ochranné pasmo I. stupné zakresleno
na pozemku p. €. W, uvnitf ochranného pdsma Il. stupné.

Informoval mé, Ze ochranné pasmo |. stupné bude na pozemku p. ¢. W do 31. 8. 2017
oploceno. Na oploceni budou umistény informacni cedule , Ochranné pasmo vodniho
zdroje I. stupné” a ,,Nepovolanym vstup zakdzan®“.

Doplnil, Ze rozhodnutim Okresniho Ufadu Prachatice bylo vroce 1993 zfizeno rovnéz
ochranné pasmo Il. stupné a Ze jeho rozsah a podminky zlstavaji v platnosti.

1 Vsechny zde uvedené pozemky se nachazi v tomto katastralnim Gzemi, proto jiz v dalSim textu nebudu jeho
ndzev uvadét.

2 Rozhodnuti Okresniho Ufadu Prachatice ze dne 26. 1. 1993, €. j. Vod 231/2-163/93.
3 Sdéleni Méstského t¥adu Vimperk ze dne 26. 7. 2017, &. j. MUVPK-ZP 20056/17-LAJ.

4 Tento pozemek je ve vlastnictvi pana B., aaa.
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Dopisem, ktery mi byl doruéen dne 9. 8. 2017, se k mé zpravé o Setfeni vyjadfila rovnéz
stézovatelka. Sdélila, Ze podle vykresu tzemniho planu obce B. (obr. 1) by mélo ochranné
pasmo vodniho zdroje Il. stupné pokryvat celou plochu byvalého pozemku p. €. W, mj. tedy
i soucasné pozemky p. €. W, Z a X. Tento zdkres je vSak v rozporu se snimkem pozemkové
mapy (obr. 2), ktery byl vroce 1992 k Zadosti o stanoveni ochranného pasma vodniho
zdroje pfrilozen. Podle snimku pozemkové mapy totiz ochranné pasmo Il. stupné
neprekracuje hranici, ktera vede mezi sou¢asnym pozemkem p. ¢. W a pozemky p. €. Z a X.
Ochranné pasmo Il. stupné se tedy na sou¢asném pozemku p. ¢. W nenachdzi a v Uzemnim
planu je zakresleno chybné.

Obr. 1 Obr. 2

Podle stéZovatelky navic nikdy neexistoval vodni zdroj, ktery mél byt ochrannym pdsmem
zabezpecen. Na pozemku p. €. W se nenachazi kopana studna s ndbérovymi Sachtami, k niz
se mélo ochranné pdsmo vztahovat. Nachazi se zde pouze revizni Sachta, z niz Zemédélské
druzstvo C. odebird zdravotné zavadnou povrchovou vodu. Tento vodni zdroj neni
k zasobovani pitnou vodou vyuzitelny. Neni proto dlvod, aby byl vodni zdroj zabezpecen
ochrannym pasmem, a pokud jiz bylo ochranné pdsmo zfizeno, mélo by dojit k jeho
zruseni.

C. Zavérecné hodnoceni

Opatreni, kterd vodoprdvni uUrad po obdrieni mé zpravy o Setfeni ucinil, nemohu zatim
povaZovat za dostateénd. Podle § 18 odst. 2 zdkona o vefejném ochrédnci prav® proto
vydavam toto své zavérecné stanovisko, jehoz soucdsti je muij vlastni ndvrh opatieni, kterd
by mél vodopravni urad ucinit.

Zakresleni ochranného pdsma vodniho zdroje vuzemnim planu musi vychazet
a korespondovat s rozhodnutim, resp. opatfenim obecné povahy, kterym prislusny urad
ochranné pasmo stanovil.

Vodopravni uUrad uvedl, Ze ochranné pasmo I. stupné je vuzemnim planu obce B.
zakresleno chybné, a uzemni plan by mél byt proto upraven tak, aby ochranné pasmo I.
stupné bylo zaneseno na pozemku p. ¢. W. S takovym postupem vsak nemohu souhlasit.
Ochranné pdsmo |. stupné se na pozemku p. €. W nenachazi azfizeno zde nebylo.
V tomto ohledu je vykres Uzemniho planu (obr. 1) spravny. Dlkazem je snimek pozemkové
mapy (obr. 2), ktery byl podkladem rozhodnuti Okresniho Gradu Prachatice z roku 1993.
Pravé toto rozhodnuti je pro existenci a umisténi ochranného pasma smérodatné (viz
nize). Poloha ochranného pasma |. stupné v Gzemnim planu sice vykazuje urcité odlisnosti
oproti snimku pozemkové mapy, ne vsak, pokud jde o zdsah do pozemku p. €. W.

Nespravné je v uzemnim planu zakresleno ochranné pasmo Il. stupné. Jeho rozloha
v Uzemnim planu presahuje rozlohu vymezenou ve snimku pozemkové mapy, na jehoz
zakladé bylo rozhodnuti z roku 1993 vydano.

5 Zakon ¢.349/1999 Sb., o vefejném ochrénci prav. Pravni pfedpisy jsou vefejné dostupné na internetovych
strankach Portalu verejné spravy na adrese www.portal.gov.cz.


http://www.portal.gov.cz/
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Podle § 19 odst. 1 vodniho zdkona z roku 1973° byla ochrannd pasma vodnich zdroja
stanovovana rozhodnutim vodohospodarskych organd. Je to tedy pravé rozhodnuti z roku
1993, z néhoZ existence ochranného pdsma |. stupné vychazi. Zakres v uzemnim planu
nemd na vznik ¢i podobu ochranného pdsma vliv, a zménou Uzemniho planu obce B. proto
k ,,premisténi” ochranného pdsma I. stupné nedojde. | po pfipadné zméné uzemniho planu
by se toto ochranné pdsmo nachdzelo v misté, kde bylo rozhodnutim z roku 1993 zfizeno,

tedy na pozemku p. €. Z.

Zde ovsem neni k jeho existenci divod, nebot vodni zdroj, ktery mél byt ochrannym
pasmem chranén, se na daném misté nenachdzi. Vodni zdkon zroku 2001’ pamatuje
na tuto situaci v § 30 odst. 1 a 9, kde hovoti o tom, Ze ,,vodopravni Ufad muize ze zavaznych
dlvodl ochranné pasmo zmeénit, popfipadé je zrusit”, a Ze , odpadne-li divod ochrany,
vodopravni Ufad zvlastniho podnétu nebo nandvrh rozhodne o zruseni ochranného
pasma“. Ochranné pasmo je tzv. opatfenim obecné povahy, a i jeho zména ¢i zruseni bude
proto uskutecriovana podle pravidel provydani opatfeni obecné povahy. Odbornd
literatura uvadi, ze: ,V pripadé zmény nebo zrusSeni dosavadniho ochranného pdsma
stanoveného podle prdvnich predpist pred 1. 8. 2010 je nutné ochranné pdsmo zménit
nebo zrusit opatfenim obecné povahy.”® Na ochranné pasmo, zfizené podle vodniho
zakona z roku 1973, se hledi, jako by bylo stanoveno podle vodniho zdkona z roku 2001,
véetné podminek pro jeho zménu a zruseni.’

Ackoliv tedy vnimam potrfebu vodopravniho uradu fesit polohu ochranného pasma
I. stupné, které neposkytuje ochranu Zadnému vodnimu zdroji, toto feSeni nebude
zajisténo zménou Uzemniho planu a ,prekreslenim“ ochranného pdasma |I. stupné
zpozemku p. €.Z napozemek p. & W. ReSeni miie byt zajisténo jen zdkonem
stanovenym zplsobem, tj. zruSenim ochranného pasma I. stupné na pozemku p. €. Z.

Za soucasné situace povaZzuji za problematickou i existenci ochranného pasma Il. stupné.
Prvnim dldvodem je, Zetoto ochranné pasmo, jak bylo rozhodnutim zroku 1993
stanoveno, nepokryva celou oblast, z niz by mohlo ohrozZeni vodniho zdroje na pozemku
p. €. W vzejit. Tento vodni zdroj se totiz nenachazi uvnitt, nybrz vné ochranného pasma Il.
stupné. Druhym ddvodem je pak dosud nevyjasnéna otazka, zda viibec vodni zdroj
na pozemku p. ¢. W zabezpeceni v podobé ochranného pasma vyzaduje. StéZzovatelka
napf. uvadi, Zese jednd pouze orevizni Sachtu melioraéniho dila, kterd neni
pro zasobovani pitnou vodou vyuzitelnd. Uzivdna ma byt pro odbér znecisténé vody
povrchové. Ze je odbérova $achta na pozemku p. €. W uréena k jimani povrchové vody,

6 Zakon €. 138/1973 Sb., o vodéch (vodni zdkon).
7 Zakon ¢&. 254/2001 Sb., o vodach (vodni zakon).

8 Str. 99 in HORACEK, Zdenék a kol. Vodni zdkon: s aktualizovanym podrobnym komentdiem po roce ucinnosti
nového obcanského zdkoniku k 15. 3. 2015. IIl. vydani. Praha: Sondy, 2015. Paragrafy do kapsy. ISBN 978-80-86846-
57-6.

9 (I Il odst. 2 zakona €. 150/2010 Sb., kterym se méni zakon ¢&. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych
zakonU (vodni zakon), ve znéni pozdéjSich predpist, a zdkon & 200/1990 Sb., o pfestupcich, ve znéni pozdéjsich
predpisU.
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potvrzuje ve svém posudku i RNDr. C'°, Podle § 30 odst. 1 vodniho zdkona z roku 2001 je
pritom existence ochranného pasma odlvodnéna jen v pfipadé, Ze to vyZaduje ,,ochrana
vydatnosti, jakosti a zdravotni nezavadnosti zdroji podzemnich nebo povrchovych vod
vyuzivanych nebo vyuZitelnych pro zasobovani pitnou vodou s primérnym odbérem vice
nez 10 000 m3 za rok a zdrojii podzemni vody pro vyrobu balené kojenecké vody nebo
pramenité vody”“.

Vzhledem k tomu, Ze ochranné pdsmo na pozemku p. ¢. W je nezbytné zrusit, povaZuji
za vhodné, aby vodopravni Urad fesil soucasné i ochranné pasmo Il. stupné a posoudil, zda
je k jeho dalsi existenci v soucasnych mistech dlvod, tj. zda jsou podle § 30 odst. 1 vodniho
zédkona z roku 2001 splnény podminky, které existenci ochranného pasma odtvodriuji.

D. Opatfeni k napravé
Méstskému uradu Vimperk navrhuji, aby:

(A) Podle § 172 odst. 1 spravniho fadu'! zahdjil fizeni o zruseni & zméné ochranného
pasma vodniho zdroje I. stupné za ucelem jeho odstranéni z pozemku p. €. Z.

(B)  Posoudil, zda ochranné pasmo vodniho zdroje Il. stupné na pozemcich p. ¢.Z aX
napliuje ucel, stanoveny § 30 odst. 1 vodniho zdkona z roku 2001. Pokud nikoliv,
navrhuji, aby vodopravni Urad v fizeni, které podle bodu (A) zahdji, rozhodl rovnéz o
odstranéni ochranného pdsma vodniho zdroje Il. stupné, které se na pozemcich p.
¢. Z a X nachazi.

Zavérelné stanovisko zasildm starostovi mésta Vimperk a Zadam, aby mi podle ustanoveni
§ 20 odst. 1 zakona o vefejném ochranci prav sdélil, zda Méstsky urad Vimperk proved|
mnou navrZena opatieni k ndpravé. Odpovéd ocekdavam ve lh(té 60 dnl od doruceni
stanoviska.? Stanovisko zasilam také stéZovatelce.

Pokud Meéstsky urad Vimperk nepfijme navriend opatfeni k ndpravé nebo provedena
opatfeni nebudu povaZovat za dostatecnd, podle ustanoveni §20 odst. 2 zakona
o verejném ochrdnci prav vyrozumim nadfizeny urad.

V Brné dne 30. srpna 2017

JUDr. Stanislav Krecek
zastupce verejné ochrankyné prav

10 Posouzeni geologickych a hydrogeologickych pomér( v lokalité E ¢. bbb, ze srpna 2016, vypracované RNDr. C,
YYy-

11 Zdakon ¢. 500/2004 Sb., spravni fad.

12 Lhdtu 30 dnd, danou § 20 odst. 1 zakona o vefejném ochranci prav, si s ohledem na pravni i skutkovou obtiznost
pfipadu dovoluji prodlouZzit na dvojnasobek.



