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OmbUdsman C. j.: KVOP-25301/2020

UZ 20 let pomahdme bez rozdilu

Zprava o Setreni
ve véci postupu véznice po zjisténi téhotenstvi u odsouzené a navstév
rodiny ve véznici

Dne 18. 2. 2020 se na Kancelar verejného ochrance prav obratila pani A., nar. xxx, t.
¢.ve vykonu trestu odnéti svobody ve Véznici Svétld nad Sazavou (dale také jako
,Stézovatelka®). Jmenovana nastoupila dle svého vyjadreni do vykonu trestu odnéti svobody
ve Vazebni véznici a Ustavu pro vykon zabezpecdovaci detence Brno jako téhotna. Soud dle
stézovatelky Zadnym zpUsobem nezohlednil téhotenstvi jmenované a nepropustil ji
z vykonu trestu odnéti svobody. Po néjaké dobé prodélala jmenovand potrat; zdravotni
sestra se udajné v pribéhu potratu stéZovatelky chovala nevhodnym zplisobem. Soucasné
si jmenovana stéZovala také na nemoznost navstévy vsech ¢tyr déti s manzelem ve Véznici
Svétla nad Sazavou.

Z povéreni vefejného ochrdnce prav JUDr. Stanislava Kfecka, ktery na mé prenesl nékteré
oblasti své pUsobnosti!, mj. i oblast vézeristvi, jsem provedla v této véci Setfeni.

A. Shrnuti zavéru

Vazebni véznice a ustav provykon zabezpecovaci detence Brno pochybila, kdyz
neinformovala bezodkladné po zjisténi téhotenstvi stéZovatelky pFislusny soud.

Véznice Svétla nad Sazavou pochybila, kdyz neumoznila ani v jednom pfripadé po dobu
jednoho roku stéZovatelce spolecnou navstévu se svym manzelem a ¢tyfmi jejimi détmi.

B.  Skutkova zjisténi

B.1 Postup véznice po zjisténi téhotenstvi

StéZovatelka nastoupila do vykonu trestu odnéti svobody v brnénské vazebni véznici dne
21. 2. 2019; nasledné byla eskortovana do Véznice Svétla nad Sazavou dne 28. 3. 2019.

Vstupni Iékarska prohlidka byla provedena dne 22. 2. 2019 a pfi této prohlidce lékarka
zaznamenala do diagnostického zavéru — gravidita 10. tyden. Dne 26. 2. 2019 byl pfi vstupni
gynekologické prohlidce vystaven stéZzovatelce téhotensky prikaz.

Reditel Vazebni véznice a Ustavu pro vykon zabezpeovaci detence Brno dolofil, e 7adost
Krajského soudu v Brné o sdéleni, zda je stéZovatelka gravidni a ve kterém tydnu téhotenstvi
se nachazi, byla dovéznice dorucena dne 12. 3. 2019 aodpovéd byla zaslana dne
19. 3. 2019. Dle obsahu tohoto sdéleni byla stéZovatelka v 11. tydnu téhotenstvi, pficemz
dne 16. 3. 2019 doslo na internim oddéleni véznice ke spontdnnimu potratu. Akutni revize
dutiny délozni byla u stéZovatelky provedena ve Fakultni nemocnici Brno dne 16. 3. 2019,
coz reditel véznice dolozil zdravotnickou dokumentaci.

1 Podle ustanoveni § 2 odst. 4 zakona ¢. 349/1999 Sb., o vefejném ochranci prav, ve znéni pozdéjsich predpisu.
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B.2  Navstévy ve véznici

Dle vyjadreni reditelky Véznice Svétld nad Sdzavou stéZzovatelka Zadala a dale zada
0 navstévy se svym manzelem a détmi.

Navstévy byly realizovany nasledovné:

= 5.4,2019, od 8:00 hod. —11:00 hod. — manzel — B., dcera—C., dcera—D., syn—E.;
= 11.5.2019, od 8:00 hod. — 11:00 hod. — manzel — B., syn —F., dcera—D., bratr — G.;
= 8.6.2019, od 8:00 hod. —11:00 hod. — manzel —B., syn—F., syn—E., dcera—D.;

= 20.7.2019, od 8:00 hod. —11:00 hod. — manzel — B., dcera — D., dcera — C., bratr —
G,;

= 3.8.2019, od 8:00 hod. —11:00 hod. — manzel —B., dcera—D., syn—F., syn—E.;

= 1.9.2019, od 13:00 hod. — 16:00 hod. — manzel — B., dcera — D., dcera — C., bratr —
G,;

= 5.10. 2019, od 8:00 hod. — 11:00 hod. — manzel — B., syn —F., syn —E., dcera—D.;

= 16.11. 2019, od 8:00 hod. — 11:00 hod. — manzel — B., dcera — D., dcera — C., syn —
E.;

= 7.12.2019, od 13:00 hod. — 16:00 hod. — manzel — B., dcera — D., syn — F., syn — E.
(navstéva bez zrakové a sluchové kontroly?);

4.1. 2020, od 8:00 hod. — 11:00 hod. — manzel — B., dcera—D., syn—E.;

1. 2. 2020, od 8:00 hod. — 11:00 hod. — manzel — B., syn—E., syn—F., dcera—D.;

7. 3. 2020, od 8:00 hod. — 11:00 hod. — manzel — B., dcera — D., dcera — C., bratr — G.

StéZovatelka ma 4 déti, dcery C.aD.asynyE.aF.
C. Pravni hodnoceni

C.1 Postup véznice po zjisténi téhotenstvi

Vazebni véznice austav provykon zabezpecovaci detence Brno pochybila,
kdyZ nepostupovala tak, aby se soud o téhotenstvi stéZzovatelky dozvédél bezodkladné.

Odsouzeny ma pravo na zdravotni sluzby v rozsahu a za podminek stanovenych zvlastnim
pravnim pfedpisem? s pfihlédnutim k omezenim vyplyvajicim z G¢elu trestu.?

2 Dle §19 odst. 5 zdkona ¢. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody a o zméné nékterych souvisejicich
zakonu, ve znéni pozdéjsich predpisu.

3 Zakon ¢.372/2011 Sh., o zdravotnich sluzbach a podminkach jejich poskytovéni (zakon o zdravotnich sluzbach),
ve znéni pozdéjsich predpisu.

4 Ustanoveni § 16 odst. 6 zakona o vykonu trestu odnéti svobody.
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Zjisti-li osetfujici |ékat, Ze odsouzena je téhotna, predlozi po projednani véci oblastni
IékaFskou komisi nebo nemocniéni lékafskou komisi podnét Fediteli véznice k podani ndvrhu
na preruseni vykonu trestu odnéti svobody.®

Vykon trestu odnéti svobody na téhotné Zené a na matce novorozeného ditéte predseda
senatu odloZi na dobu jednoho roku po porodu.® Pfedseda senatu vidy pferusi vykon trestu
na téhotné Zené nebo matce ditéte mladsiho jednoho roku.”

Rozhodnuti o pferuseni vykonu trestu na téhotné Zené je obligatorni povahy, o preruseni
vykonu trestu rozhodne predseda senatu ihned, jakmile zjisti, Ze jsou splnény ddvody v
tomto ustanoveni uvedené. Predseda senatu, ktery rozhodl o preruseni vykonu trestu, je
povinen ucinit opatfeni, aby jeho rozhodnuti bylo vykonano (vyrozumét o preruseni véznici,
v niZ odsouzeny vykonava trest odnéti svobody, a soucasné ji zaslat p¥ikaz k propusténi).?

Bylo-li uobvinéné nebo odsouzené zjisténo téhotenstvi, provedou se podle pokyn(
odborného lékate — gynekologa potifebna specializovand a dopliujici vySetfeni a téhotné
se vyda prakaz pro téhotnou; do prikazu se zaznamenavaji vysledky kontrolnich odbornych
vySetfeni. Kazidy pripad zjisténého téhotenstvi predlozi Iékar zdravotnického strfediska
co nejdrive k posouzeni pfislusné oblastni nebo nemocniéni Iékaiské komisi, ktera pisemné
upozorni mistné pfislusny soud na zménu zdravotniho stavu a navrhne propusténi z vazby
nebo preruseni vykonu trestu odnéti svobody, pfipadné upusténi.’

StéZzovatelka byla téhoz dne, kdy doslo k potratu, eskortovana do civilniho zdravotnického
zafizeni k vySetieni. Nelze zjistit, zda se zdravotni sestra chovala ke stéZovatelce nevhodnym
zpUsobem; v kazdém pfipadé je vSak nepochybné, Ze na potrat véznice okamzité reagovala
zajisténim prislusného vysetreni.

U stéZovatelky bylo zjisténo téhotenstvi dne 22. 2. 2019, pficemz véznice mi nepredlozZila
doklad® o tom, Ze by vézerisky lékaf postupoval tak, jak mél.** Soud se tak o téhotenstvi
dozvédél az po 25 dnech od jeho zjiSténi, a to az v ndvaznosti na svoji zadost. Brnénska

5 Ustanoveni § 2 odst. 5 metodického listu feditele odboru zdravotnické sluzby ¢. 1/2016, o zdravotni zplsobilosti
k vykonu vazby a vykonu trestu odnéti svobody.

6 Ustanoveni § 322 odst. 1 zdkona ¢. 141/1961 Sh., o trestnim Fizeni soudnim (trestni Fad), ve znéni pozdéjsich
predpisd.

7 Ustanoveni § 325 odst. 1 trestniho fadu. Dané ustanoveni bylo novelizovédno s Gcinnosti od 1. 10. 2020, viz zékon
¢. 165/2020 Sb., kterym se méni zdkon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni pozdé;jsich
predpist, a nékteré dalsi zakony.

8 Samal, P. a kol.: Trestni Fad. Komentar. 7. vydani. Praha: C. H. Beck, 2013, 4700 s.

9 Ustanoveni § 100 natizeni ministra spravedlnosti ¢.4/2008, o poskytovani zdravotni péce osobam ve vykonu
vazby a vykonu trestu odnéti svobody.

10 Na zakladé vyzvy z 23. dubna 2020 véznice poskytla své vyjadfeni mimo jiné i k tomuto bodu dne 12. kvétna 2020
(VS-4379-93/CJ-2020-803080).

11 Nafizeni ministra spravedInosti ¢.4/2008 a metodicky list feditele odboru zdravotnické sluzby ¢.1/2016.
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vazebni véznice tak vtomto ohledu selhala, nebot nepostupovala tak, aby se soud o
téhotenstvi stéZovatelky dozvédél bezodkladné.

Podle Listiny zdkladnich prav a svobod ma kazdy pravo na ochranu pred neopravnénym
zasahovanim do soukromého a rodinného Zivota. Pravo na respektovani soukromého a
rodinného Zivota zakotvuje rovnéz Evropska Umluva o ochrané lidskych prdv a zdkladnich
svobod®?. Postup véznice mél negativni dopady nejen na psychicky stav stéZovatelky, ale
v disledku i na moznost realizovat jeji rodinny Zivot, nebot v pfipadé, Ze by se véznice
bezodkladné po zjisténi téhotenstvi obratila na soud, predseda sendtu by byl povinen ihned
rozhodnout o preruseni vykonu trestu. Postup véznice proto mohl predstavovat i zasah do
prava stéZzovatelky na rodinny Zivot.

C.2  Navstévy ve véznici

Véznice Svétla nad Sazavou pochybila, kdyz neumoznila ani v jednom pfipadé po dobu
jednoho roku stéZovatelce navstévu se svym manzelem a ¢tyfmi jejimi détmi.

Navstévy musi byt organizovany tak, aby méli vézni moZnost udrzovat a rozvijet rodinné
vztahy co mozna nejnormalnéjsim zpusobem.'* DulleZitost rodinnych vztahd opakované
zdUraznuje Evropsky soud pro lidska prdva, ktery uvedl, Ze jakékoli zateni zahrnuje ve své
podstaté omezeni svobody azdsah do soukromého arodinného Zivota, ale esencidlni
soucasti prava na respektovani rodinného Zivota je povinnost prislusnych organi pomahat
véznéné osobé udrzovat kontakt se svou rodinou.*

Odsouzeny ma pravo pfijimat v ¢ase urceném reditelem véznice navstévy blizkych osob
na dobu 3 hodin béhem jednoho kalendarniho mésice. Nestanovi-li vnitini fad véznice pocet
vy$sSi, mohou odsouzeného soucasné navstivit nejvySe 4 osoby vcéetné nezletilych déti.
Nezletilé déti ve véku do 15 let se mohou zu¢astnit navstévy pouze v doprovodu osoby starsi
18 let. V zajmu napravy odsouzeného nebo zjiného zavainého divodu lze odsouzenému
povolit ndvstévu jinych ne? blizkych osob.*®

Véznice ma oprdvnéni umoznit odsouzenym navstévy vice jak 4 osob; vnitfni rad véznice
tuto mozZnost nijak neupravuje.'® V této vyjimeéné situaci, kdy stéZovatelka ma manzela
a 4 déti, nemohou stéZovatelku soucasné navstivit vSechny tyto osoby. StéZzovatelka méla

12 Cl. 8 Umluvy. Viz Sdéleni federalniho ministerstva zahraniénich véci €. 209/1992 Sb., o sjednani Umluvy o ochrané
lidskych prav a zakladnich svobod a Protokol( na tuto Umluvu navazuijicich.

13 Clanek 24.4 Evropskych vézeriskych pravidel [Doporuéeni Rec (2006) 2 Vyboru ministril ¢lenskym statim Rady
Evropy k Evropskym vézeriskym pravidldm].

14 Rozsudek Evropského soudu pro lidska prava ve véci Messina proti Itélii ze dne 29. 10. 1992, stiznost ¢. 13803/88;
rozsudek ESLP ve véci Lavents proti Lotyssku ze dne 28. 11. 2002, stiZznost ¢. 58442/00; rozsudek ESLP ve véci Ostrovar
proti Moldavsku ze dne 13. 9. 2005, stiznost ¢. 35207/03.

15 Ustanoveni § 19 odst. 1, 3 a 4 zdkona o vykonu trestu odnéti svobody.

16 Viz &l. 12 Vnitfniho fadu pro odsouzené Véznice Svétla nad Sazavou (. j. VS-54552-6/CJ-2018-802330).
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jiz 12 navstév osob blizkych, pricemz ani v jednom pfipadé ji nenavstivil manzel a vSechny
jeji déti soucasné.

Véznici jsem z4dala o sdéleni, zda a kdy stézovatelka Zadala o navstévu vsech svych déti
spole¢né s manzelem, a osdéleni divodu, proc¢ takovato navstéva nebyla umozinéna.
Reditelka vé&znice mi sdélila, 7e sté7ovatelka 74dala adale 74da o navitévy se svym
manzelem a détmi, ale véznice nijak neodpovédéla na dotaz, z jakého dlvodu nemohou
stézovatelku navstévovat vSechny déti spolecné s manzelem.

Chapu, Ze uvedené omezeni na Ctyfi navstévujici osoby je dano predevSim kapacitnimi
dlvody, prostorem pro navstévy arovnéz pozadavkem na zachovani poradku a zajisténi
urc¢itétho minimalniho prostoru jednotlivym odsouzenym a jejich navstévé. Situace
v jednotlivych véznicich se viak muze lisit, proto je dana fediteli véznice moznost stanovit
ve vnitfnim radu véznice vyssi pocet navstévnik(. Domnivam se, Ze pripadu, kdy odsouzena
Zena ve Véznici Svétla nad Sdzavou ma manzela ¢i partnera a vice nez 3 déti a sou¢asné ma
zajem se setkat scelou svou rodinou pfi navstéveé, neni mnoho, a proto by ktomuto
poZadavku méla véznice pfistupovat individualné s maximdlni moZnou mirou citlivosti;
v této souvislosti by mohlo dojit i ke zméné vnitiniho radu véznice stran vyse uvedeného.
Naopak vitdm skuteCnost, Ze stéZovatelce byla umozinéna alespon vjednom pfipadé
navstéva bez zrakové a sluchové kontroly.

D. Informace o dalSim postupu

Zpravu zasildm rediteli Vazebni véznice a Ustavu pro vykon zabezpecovaci detence Brno
a feditelce Véznice Svétld nad Sdzavou a podle § 18 odst. 1 zakona o vefejném ochranci prav
zadam, aby se ve lh(té 30 dnd od jejiho doruceni vyjadfili ke zjisténym pochybenim
a informovali mé o pfijatych opatfenich k napravé. Zprdva shrnuje mé dosavadni poznatky,
které mohou byt podkladem pro zavérecné stanovisko podle § 18 odst. 2 zakona o vefejném
ochranci prav.

Zpravu zasilam rovnéz stéZovatelce.
Brno 7. Cervence 2020

Mgr. Monika Siméinkova
zastupkyné verejného ochrance prav



