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A. Cinnost ochrance v ¢&islech

V 1. Ctvrtleti 2022 ochrance obdrzel celkem 10844 podnétt (o0 524 % vice neZ loni ve stejném
obdobi). Podil podnétl v plsobnosti (93,9 %) se drzi nad primérem roku 2021 (70,2 %).
Nejvice podnétll se tykalo péci o zdravi a ostatni plsobnosti Ministerstva spravedInosti
(8843), dichodu (134) a staveb (109).

Ve 156 podnétech lidé namitli nerovné zachazeni, ztoho v 62 prfipadech zdavodu
zakdzanych antidiskriminacnim zadkonem. V 18 ptipadech ochrance poskytl informace
a analyzy tykajici se diskriminace mezinarodnim subjektdm ¢i vnitrostatnim organtm.

Navstivili jsme 7 zafizeni. Sledovali jsme jedno vyhosténi cizince a prostudovali 1303
rozhodnuti o vyhosténi.

Pocty podnétd ilustruje nasledujici obrazek:

Celkova ¢isla jsou ovlivnéna ndpadem
@ podani s navrhem na zruseni ockovaci

vyhlazky.

24 zaevidovanych podani

s navrhem na zruseni ockovaci vyhlasky.

7@7vyﬁzenych podani s ndvrhem

na zruSeni ockovaci vyhlasky.
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B. Verejna sprava

Jiz od roku 2001 ochrdnce chrani osoby pred nezdkonnym ¢i jinak nespravnym jednanim
nebo necinnosti spravnich ufadl. Ma pravo nahlizet do spisti, Zadat urady o vysvétleni
amuUZe vést mistni Setrfeni. Zjisti-li pochybeni Gradu, doporucuje opatreni k naprave,
rozhodnuti Uradu nemaze zrusit ani nahradit.

B.1 Ockovaci vyhlaska

Na verejného ochrance prav se na zacatku roku 2022 obratilo velké mnozstvi osob (viz
infografika na str. 3), které nebyly spokojeny s novelou vyhlasky ¢. 537/2006 Sb., o ockovani
proti infekénim nemocem, ve znéni vyhlasky ¢. 466/2021 Sb. (dale jen ,,vyhlaska“). Ockovaci
vyhlaska zavedla povinné ockovani proti onemocnéni COVID-19. Ochrdnce se obratil na
ministra zdravotnictvi s dotazy k vyhlasce a upozornénim na konkrétni aspekty u ockovani
proti nemoci COVID-19, zejména situaci téhotnych zaméstnankyn, osob s kontraindikaci a
osob, které prodélaly (laboratorné potvrzené) onemocnéni COVID-19 v nedavné dobé a
kterym bézi ochrannad Ih(ta. Pravné chybéjici individualizace a z ni vyplyvajici opodstatnéné
vyjimky z povinného ockovani ochranci ve vyhlasce chybély. Ochrance se taktéz rozhodl
vstoupit do Fizeni Ustavniho soudu ke zrudeni ¢asti vyhlasky.?

Ac¢ ministr zdravotnictvi na dotazy ochrance nereagoval, vldda prostfednictvim Ministerstva
zdravotnictvi povinné ockovani novelou vyhlasky ¢. 21/2022 Sb. zrusila.

B.2 Postup vefejného opatrovnika pfi vydani obcanského prukazu pro
opatrovankyni (sp. zn. 2869/2020/VOP)?

O l. Obcansky prikaz a mozZnost jej drZet posiluje rovnost, autonomii a

= zaclenéni ¢lovéka s postizenim do spoleénosti (¢l. 3 Umluvy o pravech
osob se zdravotnim postizenim, ¢. 10/2010 Sb. m. s.). Proto pokud
opatrovnik odmitne podat Zadost o vydani obcanského prikazu, musi mit
pro takové rozhodnuti prokazatelny a rozumny dlvod. Opatrovnik je
povinen srozumitelné vysvétlit opatrovanci povahu a nasledky svého
negativniho rozhodnuti (§ 466 odst. 2 ve spojeni s § 467 odst. 1
obcanského zakoniku).

Il. S informacemi, které se tykaji vykonu vefejného opatrovnictvi
konkrétniho ¢lovéka (véetné jeho osobnich Udajd), je starosta oprdvnén
seznamit zastupitelstvo obce bez souhlasu opatrovance, jen pokud je to

1 viz tiskova zprava verejného ochrance ze dne 12. ledna 2022:
https://www.ochrance.cz/aktualne/ombudsman_vstoupil u_ustavniho soudu do rizeni o zruseni_casti_ockovaci

vyhlasky/

2

O kauze ochrance informoval i tiskovou zpravou ze dne 11. dubna 2022, iz
https://www.ochrance.cz/aktualne/zastupkyne ombudsmana pomohla zene omezene ve svepravnosti ziskat o
bcansky prukaz/. Zprava o Setfeni a zavérecné stanovisko jsou dostupné v Evidenci stanovisek ochrance, viz
https://eso.ochrance.cz/Nalezene/Edit/9652
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nezbytné pro splnéni povinnosti, kterd je opatrovnikovi uloZzena pravnim
predpisem [¢l. 6 odst. 1 pism. c) obecného nafizeni EU ¢. 2016/67 o
ochrané osobnich Udajt; § 5 pism. a) zakona ¢. 110/2019 Sb., o zpracovani
osobnich udaju].

Zena, ktera je omezena ve svépravnosti, chtéla mit vydany ob&ansky priikaz, aby se s nim
mohla prokazovat v béZnych Zivotnich situacich. Verejny opatrovnik odmitl podat Zadost o
vydani prikazu. Opatrovnik se vzhledem ke zranitelnosti opatrovankyné zplsobené jejim
intelektovym postizenim obdval mozného zneuZiti priikazu pfi uzavirdni smluv. Opatrovnik
svlj odmitavy postoj opatrovankyni nevysvétlil. Zadost opatrovankyné byla rovnéi
pfedmétem jednani zastupitelstva obce.

Z Setfeni ochrance vyplynulo, Ze stéZovatelka dosud neuzaviela Zadnou nevyhodnou
smlouvu. Ochrance upozornil opatrovnika, Ze k uzavieni nevyhodné smlouvy mlzZe dojit i
bez vydani obclanského prlikazu. Je proto dilezité, aby opatrovnik plsobil v této véci
preventivné a snizoval miru rizika, ktera opatrovankyni potencidlné hrozi, tim, Ze v souladu
s jejim pranim a zajmy zvysuje jeji samostatnost a sobéstacnost (napr. ve formé sluzby
socialni rehabilitace). Doporucil opatrovnikovi, aby s opatrovankyni sdilel své obavy,
vysvétloval dlivody svého postupu, pfistupoval k ni individualné a posiloval jeji nezavislost.
Upozornil ho také, zZe pro sdélovani osobnich Udaji na zasedani zastupitelstva obce bez
souhlasu opatrovankyné neexistoval pravni davod.

Po vydani zpravy o Setfeni opatrovnik pozadal o vydani obcanského prikazu pro
opatrovankyni a na zakladé zavére¢ného stanoviska tento priikaz opatrovankyni ptedal.

B.3 Rozdilny dichodovy vék muzi a Zen (sp. zn. 9298/2022/VOP)?

(O Rozdilny dichodovy vék pro muze a Zeny je pfipustnym rozdilnym zachazenim, tj.
nejedna se o diskriminaci v pradvnim slova smyslu. Soucasnd pravni Uprava sméfuje k
postupnému sjednoceni dlchodového véku pro obé pohlavi. Ocenéni rodic¢l za
vychovu déti v dlchodové oblasti od 1. 1. 2023 pfinese vychovné, jez bude
poskytovano rodici, ktery o dité prevainé pecoval, pficemz tuto davku bude mozné
pfiznat nejen Zenam, ale rovnéz muzim.

Verejny ochrance prav se zabyval podnétem muze, ktery jako samozivitel vychoval své déti.
Byl nespokojen s tim, Ze se mu vychova déti nezohledriuje pfi stanoveni dichodového véku.

Ochrance jej informoval, Ze rozdilny dlchodovy vék pro muZe a Zeny je pfipustnym
rozdilnym zachazenim, tj. nejde o diskriminaci v pravnim slova smyslu.

Ve snizeni dichodového véku v ndvaznosti na pocet vychovanych déti, které bylo v byvalém
Ceskoslovensku zavedeno v 60. letech 20. stoleti, se odraii historickd role Zeny v

3 Odpovéd  vefejného  ochrdnce prav  je dostupnd vEvidenci stanovisek ochrance, viz

https://eso.ochrance.cz/Nalezene/Edit/10198



https://eso.ochrance.cz/Nalezene/Edit/10198

ombudsman 1. &vrtleti 2022
verejny ochrance prav

domdacnosti, kdy vychova déti lezela prevainé na jejich bedrech. V disledku matefrstvi
dochazelo ke znevyhodnéni Zen v pracovni oblasti, coZ mélo za dUsledek, Ze zeny mély
obvykle nizsi pfijmy, z nichZz se pak stanovily i jejich dlichodové davky. Stat mél tedy k
rozdilnému zachdzeni mezi obéma pohlavimi legitimni cil, jimZz byla snaha o vyrovnani
nevyhody, kterou pro profesni zZivot Zen znamenalo napliovdni role pfi vychové déti, jez byla
vhimana jako nezastupitelnd. Ve vztahu ke starobnimu dlchodu sniZeni ddchodového véku
davalo Zenam sanci, Ze pokud budou pracovat déle, do stejného véku, jako je dlichodovy
vék muzl stejného data narozeni, zvysi se nasledné jejich dichodova davka diky
presluhovani na podobnou uroven, jako maji jejich muzské protéjsky.

Stejnym problémUm jako Zeny v pracovni oblasti Celili i muzi, ktefi pecovali o déti. BohuZel
vsak v minulém stoleti bylo takovych pripad(l velmi malo, zakonodarce proto nemél potrebu
je legislativné resit. K obratu doslo az v 90. letech 20. stoleti, kdy zdkonodarce pftijal nyni
platny zdkon ¢. 155/1995 Sbh., o dlchodovém pojisténi. V ném je sice nadale zakotven
rozdilny ddchodovy vék pro muZe a Zeny v ndvaznosti na pocet vychovanych déti, s
postupem casu se vsak dlichodovy vék muzl a Zen vyrovnava praveé z toho dlvodu, Zze muzi
se vice podileji na péci o déti a postaveni Zen se v pracovni oblasti zlepSilo oproti minulosti.

Ochrance stéZovateli doporudil, aby zvazil po zamitnuti své Zadosti o starobni dichod
pozadat o odstranéni tvrdosti. Rovnéz jej informoval, Ze od 1. 1. 2023 se ke starobnim
dlchodlim bude poskytovat tzv. vychovné, jez obdrzi jeden z rodic(, ktery o dité prevainé
pecoval, pficemz tuto davku bude moci obdrZet nejen Zena, ale rovnéz muz.

B.4 O tom, Ze navstévy rodicli a déti budou probihat pod dohledem, muze
rozhodnout jen soud (sp. zn. 1785/2021/VOP)*

Na ochrance se obratili rodice tfi déti umistnénych do détského domova. Rodice usilovali o
prevzeti déti zpét do své péce. Pribéiné si brali déti domU na vikendy a prazdniny, rovnéz
je navstévovali v zafizeni. Jejich aktivita ze vztahu k détem se vsak v prlbéhu casu
proménovala, na coz reagoval orgdn socialné-pravni ochrany déti. Chtél, aby na kazdou
navstévu rodic¢d v zafizeni dohlizel zaméstnanec zafizeni. Zanesl to také do individualniho
planu ochrany déti, ktery vsak s rodi¢i neprojednal a fadné s nim oba rodi¢e neseznamil.
Rodice se proti postupu ohradili hned béhem prvni asistované navstévy v zatizeni, stejné
jako bezprostredné poté u mistné prislusného organu socialné-pravni ochrany déti. Détsky
domov rovnéz upozornil orgadn socialné-pravni ochrany déti na nespokojenost rodic(, presto
vSak dalsi tfi navstévy déti béhem ndsledujiciho mésice podmifioval pfitomnosti pracovnika
zafizeni.

Ochrance détsky domov upozornil, Ze nesouhlasi-li rodice s podminovanim jejich styku s
détmi dohledem jakékoliv jiné osoby, mUZe jim to nafidit jediné soud. Organ socialné-pravni
ochrany déti nema zakonnda oprdvnéni dany postupu nafizovat. Pokud se organ socialné-
pravni ochrany déti ¢i zafizeni domniva, Ze je v zajmu déti, aby styk déti s rodici probihal

Zprava o Setfeni a zavérecné stanovisko jsou dostupné v Evidenci stanovisek ochrance, viz
https://eso.ochrance.cz/Nalezene/Edit/10240
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asistované, v omezeném cCase, na uréeném misté nebo dokonce neprobihal viibec, musi se
obratit na soud s podnétem na Upravu styku.

Zatizeni své pochybeni pfipustilo. Zdlvodriovalo to tim, Ze nasledovalo ,rozhodnuti“ organu
socialné-pravni ochrany déti. V ndvaznosti na naSe Setfeni reditelka poucila vSechny
zameéstnance zafizeni o spravném postupu, zapracovala ho také do vnitfniho fadu zafizeni.

Postupem mistné pfislusného organu socidlné-pravni ochrany déti se ochrance zabyva v
rdmci samostatného Setfeni, které vsak jesté nebylo ukonceno.

B.5 Necinnost soudu delSi nez jeden rok v fizeni o Zalobé na ochranu osobnosti (sp.
zn. 2790/2021/VOP)°

StéZovatelka vedla dlouholeté spory se starostou obce, ve které Zije. V této souvislosti
rozeslala obcanim obce dopis, ve kterém nevybiravé kritizovala ¢innost starosty a
poukazovala na rGzné obecni problémy, za které podle ni mlzZe pravé starosta. Starosta se
proti naféenim uvedenym v dopise rozhodl branit prostfednictvim Zaloby na ochranu
osobnosti. Soud o Zalobé rozhodl tak, Zze stéZzovatelce nafidil, aby se starostovi omluvila a
tuto omluvu rozeslala také obcanim obce. JelikoZ stéZovatelka tuto povinnost nesplnila,
bylo proti ni zahajeno exekucni fizeni.

StéZzovatelka si ochranci stézovala prevainé na vysledek soudniho fizeni a na priabéh
exekucniho fizeni, coZ nespada do jeho plsobnosti. Souc¢asti podnétu stéZzovatelky vsak byla
i stiznost na pratahy v soudnim ftizeni, pricemz stéZovatelka nesouhlasila se zavérem
predsedy soudu, Ze je jeji stiznost neddvodna.

Ochrance si vSiml, Ze ptedseda soudu ve vyfizeni stiznosti narazil na obdobi delsi jednoho
roku bez ukonu, které presel takika bez povSimnuti pouze s obecnym vysvétlenim, Ze
prislusny sendat v mezidobi vyfizoval véci starSich ¢asovych fad. S timto se vSak ochrance
nespokojil, a proto predsedu soudu pozadal o prehodnoceni zplsobu vyfizeni stiznosti a
zavéru o jeji nedlivodnosti.

Predseda soudu na tento popud znovu provéfil prabéh soudniho fizeni a dospél k zavéru, Ze
byl soud skutecné vice nez rok zcela necinny. Tuto necinnost dle predsedy soudu nebylo
mozné omluvit ani vyfizovanim véci starsich ¢asovych rad, coz dolozil i vy¢tem ukoncenych
véci pfislusSnym sendtem. S pfihlédnutim k délce obdobi necinnosti pristoupil predseda
soudu k udéleni vytky predsedkyni senatu.

S ohledem na obsahlost stiznosti na pritahy v fizeni i na znacnou neprehlednost namitek
stéZovatelky, které se prevainé tykaly rozhodovaci ¢innosti soudu, dospél ochrance k
zavéru, Ze predseda soudu dostatecné napravil své pochybeni a své Setfeni uzavrel, aniz by
pozadoval pfijeti dalSich opatfeni.

5 Zprava o Setfeni je dostupna v Evidenci stanovisek ochrénce, viz https://eso.ochrance.cz/Nalezene/Edit/10246
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B.6 Konference, kulaté stoly a skoleni

] Dne 2. bfezna Odbor nad omezovanim osobni svobody usporadal v prezencni i on-line
podobé: Setkani se zastupci navstivenych domovda se zvlastnim rezimem.

] Dne 22. bfezna probéhl on-line seminaf: Poznatky vefejného ochrance prav ze Setreni
v oblasti nahradni rodinné péce

] Dne 23. bfezna se uskutecnil kulaty stdl: Pfistup verejnosti do mysliveckych obor

] Dne 24. bfezna probéhl on-line seminar: Sprava mistnich poplatk(

] Dne 29. bfezna se uskutecnil on-line seminaf: Poznatky verejného ochrance prav ze

Setfeni v oblasti nahradni rodinné péce

] Dne 31. brezna probéhl on-line seminar: Sprava mistnich poplatki — poplatky za
komunalni odpad
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C. Dohled nad omezovanim osobni svobody a sledovani
vyhosténi

Od roku 2006 je ochrance narodnim preventivnim mechanismem podle Op¢niho protokolu
k Umluvé proti muéeni ajinému krutému, nelidskému & poniZujicimu zachazeni nebo
trestani. Systematicky navstévuje zafizeni pro osoby omezené na svobodé z moci Uredni
i vdusledku zavislosti na poskytované péci. Sva zjisténi a doporudeni zobecnuje
v souhrnnych zpravach z navstév a formuluje standardy zachdzeni. Pfedklada je samotnym
zafizenim a jejich zfizovatellm a systémova doporuceni Ustfednim organiim statni spravy.
Od roku 2011 ochrance rovnéz sleduje zajisténi cizincl a vykon spravniho vyhosténi.

C.1 Systematické navstévy a sledovani vyhosténi
Ochrance v prvnim Cctvrtleti realizoval 7 systematickych navstév zatizeni a 1 sledovani
vyhosténi.

Ochrance provéfil podminky pobytu a zachazeni s détskymi pacienty v Détské psychiatrické
nemocnici Velka Bites. V ramci ndvstév zafizeni socialnich sluzeb, ktera poskytuji péci lidem
s demenci, navstivil zafizeni Senecura seniorcentrum Modfice a Domov pro seniory
Seniorenresidenz v Rasnici. Ochrance vramci systematickych navitév navstivil také
Vychovny Ustav v lindfichové Hradci a policejni cely v Milovicich, Jablonci nad Nisou
a naslednou ndvstévu provedl v policejnich celach v Trebici.

Ochrance sledoval vykon trestniho vyhosténi z Vazebni véznice Praha-Ruzyné na Letisté
Vaclava Havla Praha.

C.2 Sankce vuéi détskému domovu v Hrotovicich

Ochrance vyuZil svého sankéniho opravnéni® vaci Détskému domovu Hrotovice, Sokolskd
362, 67555 Hrotovice (dale také ,détsky domov”), avyrozumél zfizovatele otom, Ze
v détském domové dochdzi ke Spatnému zachazeni s umisténymi détmi.

Ze zjisténi ochrance ze dvou navstév, které se realizovaly v ramci jednoho roku, vyplyva, ze
zafizeni se prezentuje jako détsky domov rodinného typu. Tomu odpovida jeho kapacita
a prostiedi, aviak nikoli systém prace nastoleny a vymahany feditelkou zafizeni. Zivot
v domové je ramovan velice pevnou strukturou, ktera odpovida spiSe zafizeni vychovného
typu, uréeného pro déti se zavaznymi poruchami chovani. Z charakteru a podstaty zatizeni
typu détského domova by v jeho fungovani méla prevazovat prace zaloZzenda na bezpecném
a nepodminujicim vztahu dospélych k détem s maximalni snahou nahradit jim rodinné
prostiedi. Zivot v détském domové je ovéem postaven na represi a je ramovan striktnim
dlirazem na velké mnozstvi nadbytecnych pravidel, kterd v nékterych pripadech dokonce
poruduji prava umisténych déti. Dodriovani téchto pravidel je vevztahu k détem
i k personalu neptrimérenym zplsobem kontrolovano a vymahano. K tomuto Ucelu slouzi
i nadbytecny hodnotici systém chovani déti, jehoZ bodovou povahu feditelka zafizeni

6 Viz § 21a odst. 4 ve spojeni s § 20 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 349/1999 Sbh., o vefejném ochranci prav, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,,zékon o vefejném ochranci prav®).
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popird. V dasledku vedenim takto nastaveného systému je atmosféra v zafizeni velice
Spatnd, ato jak mezi détmi, tak i mezi persondlem. To se nasledné projevuje jejich
nespokojenosti a frustraci, jez se zrcadli v psychické nepohodé, utécich déti a fluktuaci
pedagogického personalu.

Na zakladé uvedenych skute€nosti ochrance konstatoval Spatné zachdzeni s umisténymi
détmi. To spatfoval naptiklad v tom, Ze:

] zafizeni naruSuje soukromi déti prostfednictvim nezdakonnych prohlidek jejich
osobnich veéci;

] détem jsou udélovana nezakonna opatreni ve vychové (napt. uklizeni chodnikd v okoli
détského domova, vytirani kuchyné, uklid koupelny);

. zatizeni bez fadnych ddvod( nezdkonné omezuje kontakt déti s jejich rodinami
a blizkymi v podobé vikendovych pobytl mimo zafizeni (tzv. dovolenek);

] mezi détmi a reditelkou dochazi kincidentim, které negativné ovliviuji jejich
psychické zdravi a poznamenavaji jejich dlistojnost;

] denni rezim zafizeni nerespektuje potreby déti, déti nemohou aktivné participovat
na jeho podobé, provadéné cinnosti a Cetnost jejich opakovani neodpovida Zivotu
v béZné domacnosti;

] déti nemohou svobodné rozhodovat o svém vlastnim vzhledu a zptsobu oblékanti;
] déti maji naprosto minimalni moznost individualizovat prostredi, ve kterém Ziji.

Ochrance se zastupci zfizovatele, krajem Vysocina, jednal dne 30. bfezna 2022. Zastupci
ztizovatele sdélili, Ze reditelka zafizeni rezignovala na svoji funkci. Ddle potvrdili potiebu
zmén ve fungovani zafizeni a pfislibili poskytnuti maximalni spoluprace a podpory
pfi zajisténi zvySené psychologické a terapeutické péce jak pro déti, tak ipro personal
zarfizeni.

C.3 Setkani se zastupci navstivenych domovti se zvlastnim rezimem

Dne 2. bfezna 2022 probéhlo setkani se zastupci navstivenych domovd se zvlastnim
rezimem, tedy zafizeni socidlnich sluzeb, ktera poskytuji péci osobdam s dusevnim
onemocnénim (zejména psychotickym onemocnénim) a osobam se zavislosti ¢i ohroZenych
zavislosti na nadvykovych latkach. V rdmci setkdni prezentovali zdstupci Kancelare vysledky
provedenych systematickych ndvstév a diskutovali o nékterych problémech soucasného
systému a jeho moznych zméndach.

C.4 Jednani s nejvysSim statnim zastupcem

Zastupkyné verejného ochrance prdv se dne 22. bfezna 2022 setkala s nejvysSim stanim
zastupcem JUDr. Igorem Stfizem. Debatovali o netrestnim dozoru statniho zastupitelstvi nad
dodrZovanim pravnich predpisli v mistech, kde je omezovana osobni svoboda. Konkrétné
pak o mozZnostech plnéni této zdkonné plsobnosti statniho zastupitelstvi pti vykonu
ochranného |éc¢eni a omezeni osobni svobody v cizineckych zafizenich, nebot statni
zastupitelstvi doposud nedisponuje potifebnym specifickym zakonnym zmocnénim k
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provadéni dozoru v téchto zafizenich. Ochrance na tento nedostatek upozornil mj. ve
vyroéni zpravé o své &innosti za rok 2016’ prostfednictvim legislativniho doporuéeni
uréeného Poslanecké snémovné Parlamentu Ceské republiky.

Vysledkem jednani je konsenzus na potifebé naplnéni zdkonné pusobnosti statniho
zastupitelstvi zejm. v oblasti dozoru statniho zastupitelstvi nad dodrzovanim pravnich

’

predpist pfi vykonu ochranného léceni.
C.5 Osvétové aktivity

Zaméstnanci Kanceldre prezentovali zjiSténi a doporuceni ochrdnce mj. vramci vyuky
na Pedagogické fakulté Masarykovy Univerzity ¢i prostfednictvim série podcastl ,,Na kavu
s ombudsmanem® konkrétné pak v dile ,Penize ve véznici ® pojednavajicim o nakladani
s finanénimi prostfedky véznénych osob a véznénymi osobami.

7 Viz https://www.ochrance.cz/dokument/2016/Vyrocni-zprava-2016_web.pdf

8 Viz https://www.ochrance.cz/aktualne/na_kavu s ombudsmanem 59- dil penize ve vezeni/
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D. Ochrana pred diskriminaci

V roce 2009 byl ochrance povéren roli narodniho télesa pro rovné zachdzeni a ochrany pred
diskriminaci (equality body) v souladu s prdvem Evropské unie. Pfispiva tedy k prosazovani
prava na rovné zachazeni se vSemi osobami bez ohledu na jejich rasu nebo etnicky plvod,
narodnost, pohlavi, sexudlni orientaci, vék, zdravotni postiZeni, naboZenské vyznani, viru
nebo svétovy nazor. Za tim ucelem poskytuje pomoc obétem diskriminace, provadi vyzkum,
zvefejiiuje zpravy avydava doporuceni k otazkam souvisejicim s diskriminaci a zajistuje
vyménu dostupnych informaci s pfislusSnymi evropskymi subjekty.

vvvvvv

pracuji v Ceské republice. Poskytuje jim informace o jejich pravech a pomoc pfi podezfeni
na diskriminaci z divodu statni pfislusnosti. Pfi tom spolupracuje se zahrani¢nimi organy,
které maji obdobné poslani vici ceskym statnim prislusnikdim.

D.1 ,Home office” jako pfimérené opatieni pro zaméstnankyni s télesnym a
psychosocialnim postizenim (sp. zn. 5822/2020/VOP)°

O l. Vykon prace z jiného mista (angl. ,teleworking” nebo ,,home office”) mize
- byt formou pfiméreného opatfeni pro zaméstnance se zdravotnim
postizenim (§ 3 odst. 2 antidiskriminacniho zdkona).

Il. Misto vykonu prace neni zdkonnym hlediskem k vyhodnoceni Zadosti o
poskytnuti prispévku na spolecensky ucelna pracovni mista (§ 113 zdkona
o0 zaméstnanosti). Tim je skutecnost, zda si konkrétni uchazed¢ o
zaméstnani mlze, ¢i nemUZe zajistit pracovni uplatnéni jinym zplGsobem.
Proto neni pro Utad prace Ceské republiky pravné relevantni, zda je v
pracovni smlouvé uvedeno jako ,misto wvykonu prace” bydlisté
zaméstnance, sidlo zaméstnavatele anebo obé mista (§ 34 odst. 1 pism. b)
zakoniku prace).

Il. Pokud Zalobce uvede pred soudem skutecnosti, z nichZ lze dovodit, Ze mu
zaméstnavatel pred odchodem na matefskou ¢i rodicovskou dovolenou
umoznioval vykon prdace z jiného mista jako formu pfiméreného opatieni z
dlvodu jeho postiZzeni a Ze toto opatfeni potfebuje i po navratu do
zaméstnani, je na zaméstnavateli, aby soudu dokazal, pro¢ neni mozné,
aby zaméstnanci toto pfimérené opatfeni dal poskytoval. Nepfijeti
pfiméreného opatieni nelze odlvodnit jakymikoliv argumenty, ale pouze
témi, které odpovidaji kritériim uvedenym v § 3 odst. 3
antidiskriminacéniho zakona.

9 Zprava o  nezjisténi  diskriminace  je  dostupna v Evidenci  stanovisek  ochrance, viz

https://eso.ochrance.cz/Nalezene/Edit/10106
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Zaméstnankyné s postizenim pracovala pro soukromého zaméstnavatele z mista svého
bydlisté (v rezimu ,home office”). Nasledné nastoupila na matefskou a rodicovskou
dovolenou. Po jejich uplynuti stravila jesté rok v pracovni neschopnosti z dlvodu
nepfriznivého zdravotniho stavu. KdyzZ se po Sesti letech vracela do zaméstnani, pozadala o
zkraceni tydenni pracovni doby z dlvodu péce o nezletilé dité a rovnéz o pokracovani v
rezimu ,home office”. Zaméstnavatel vyhovél zkraceni pracovni doby; rezim ,,home office”
ale odmitl. To by znamenalo, zZe by zaméstnankyné musela kazdy den z bydlisté dojizdét do
sidla zaméstnavatele priblizné 200 km. Pracovni pomér byl proto skonéen dohodou.

Ochrance upozornil, Ze prace z mista bydlisté muize byt pfimérenym opatfenim pro
zaméstnance s postizenim. Neposkytnuti pfiméfeného opatfeni nemlze zaméstnavatel
odlvodnit jakymikoliv argumenty, ale pouze témi, které odpovidaji kritériim uvedenym v §
3 odst. 3 antidiskriminaéniho zdkona. JelikoZ zaméstnavatel neposkytl témér Zadné
informace, pro¢ home office neni mozny, vzbuzuje jeho jedndni podezieni na nepfimou
diskriminaci z dvodu postiZzeni. Pokud by zaméstnankyné podala antidiskriminacni Zalobu,
doslo by k tzv. sdileni dikazniho bremene podle § 133a obcanského soudniho Fadu.
Zameéstnavatel by pak musel dlvody sdélit soudu. Zaméstnankyni bézi Ih(ta pro podani
Zaloby do zafi 2023.

Ochrancem Setteny pripad ukazuje na potize, s nimiz se potkavaji zaméstnanci s postizenim
pfi vymahani prava na pfimérené opatteni, které jim zarucuje antidiskriminacni zakon v
navaznosti na ¢l. 5 a 27 Umluvy o pravech osob se zdravotnim postizenim a €l. 5 Smérnice
2000/78/ES.

D.2 Vyhrazené parkovani pro ¢lovéka s pohybovym postizenim (sp. zn.
514/2021/VOP)*°

O Parkovaci stani pro osobu s tézkym pohybovym omezenim vyzaduje délku stani

= alesport 7 m (vyhlagka €. 398/2009 Sb., technickd norma CSN 73 6056). U lidi s
pohybovym postizenim, kteti nevyuzivaji vozik, tato délka stani nemusi byt prakticky
potfeba. V téchto pripadech muZe byt Zadouci se od poZzadované délky odklonit,
pokud budou pro konkrétniho ¢lovéka s postizenim dostacovat rozméry standardniho
parkovaciho mista.

Ochréance se zabyval podnétem stéZovatele, ktery z divodu pohybového postizeni zadal o
ztizeni vyhrazeného parkovaciho stadni. Méstska ¢ast se zfizenim vyhrazeného parkovani
souhlasila. Vzhledem k jednosmérnému provozu v ulici mélo jit o stani na silnici oproti domu.
Stézovatel namital, Ze toto misto by bylo mensi, nez pro vyhrazené parkovani pro lidi s
postizenim stanovi normy, a poZadoval namisto toho vybudovani parkovaciho mista na
nezpevnéné plose uréené pro zelen pfimo pfed svym domem.

Ochrance neshledal dldvody pro zahajeni Setfeni ¢i posouzeni namitky diskriminace.
Konstatoval, Ze parkovaci stani pro osobu s tézkym pohybovym omezenim skutecné

10 Odpovéd je dostupna v Evidenci stanovisek ochrance, viz https://eso.ochrance.cz/Nalezene/Edit/9976
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vyzaduje délku stani alespont 7 m. U lidi s pohybovym postiZzenim, ktefi nevyuZzivaji vozik,
vsak tato délka stani nemusi byt prakticky potreba. V téchto pfipadech mlze byt Zadouci se
od pozZadovanych rozmérl odklonit, pokud budou pro konkrétniho ¢lovéka s postizenim
dostacovat rozméry standardniho parkovaciho mista. Ve vztahu ke konkrétnimu stéZzovateli
vyhodnotil, Ze méstska cast své povinnosti vyplyvajici z antidiskriminaéniho zakona nejen
splnila, ale Sla i nad jejich rdmec, kdyZ stéZovateli nabidla vyhrazeni parkovaciho mista i

pfesto, Ze stéZovatel bydli v domé, ktery disponuje vlastni gardzi.

D.3 Rodicovstvi a diskriminace v praci: prakticka pfirucka prava na rovné zachazeni
rodice na pracovnim trhu (sp. zn. 63/2020/DIS)"*

Ochrance vydal pfirucku pro rodice, ktefi se v pracovnim prostfedi mohou potykat s
diskriminaci. Ze zkusenosti ochrance vyplyva, Ze mnohym stéZovateldm k freSeni
problematickych situaci v praci postaCuje, pokud se v nastalé situaci zvladnou Ilépe
zorientovat ¢i nacerpat argumenty pro jedndni se zaméstnavatelem. Pfirucka ma proto
slouzit zaméstnanclim napfi¢ odvétvimi, aby byli schopni lépe reagovat na udalosti v
zaméstnani i Uspésné slad'ovat rodinny Zivot s pracovnim.

Publikace se chronologicky vénuje otdzkam zaméstnavani od nastupu aZ po skonceni
pracovniho poméru. V posledni ¢asti shrnuje moznosti obrany jak podle jednotlivych
organ(, tak nejcastéjSich situaci. Kazda z casti je doplnéna ilustracnimi priklady, které
pomahaji Iépe pochopit zakladni principy a pravni pravidla, a také pfipady z praxe ochrance
shromazdénymi v pribéhu poslednich dvanacti let.

D.4 Osvéta

V ndvaznosti na praktickou pfiruc¢ku pro rodi¢e na pracovnim trhu (viz vyse) ochrance natocil
dva podcasty na téma rodicovstvi a zaméstnani. Prvni epizoda se vénuje pfijimani a
ukonéovani zaméstnani'?, druha specifikiim v praci v dobé kolem narozeni ditéte, v priabéhu
rodi¢ovské dovolené a po ndvratu do zaméstnani.*?

V Unoru probéhla prednaska s naslednou diskuzi pro Fakultu vytvarnych uméni Vysokého
uceni technického online na téma Diskriminace v akademické sfére a jak ji pfedchazet.

Ochrance se podilel na esejistické soutéZi pro stfedoskolaky Olympiada lidskych prav.
Tématy byla napfriklad digitalizace verejné spravy nebo dopady socidlnich siti na dusevni
zdravi a moznosti jejich regulace. Zaci také diskutovali na aktudlni lidskopravni témata (nap¥.
omezeni svobody projevu v souvislosti s ruskou invazi na Ukrajinu, eutanazie nebo
transgender sportovci).

1 prakticka pfirucka je dostupna zde
https://www.ochrance.cz/dokument/rodicovstvi_a diskriminace v_praci/rodicovstvi-a-diskriminace-
doporuceni.pdf
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Viz https://www.ochrance.cz/aktualne/na_kavu s ombudsmanem 57- dil rodice na pracovnim trhu i/

13 viz https://www.ochrance.cz/aktualne/na_kavu s ombudsmanem 58- dil rodice na pracovnim trhu ii/
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D.5 Zasadni pracovni jednani

Probéhlo jednani vyboru vlady pro sexualni mensiny, kde se fesily predevsim udalosti na
Ukrajiné a jejich dopad na LGBT+ lidi. Dale se jednalo o chystaném predsednictvi CR v Radé
EU.

Z podnétu ochrance Ministerstvo skolstvi, mladeZe a télovychovy zorganizovalo kulaty stal
k tématu podoby maturitni zkousky pro Zaky se specifickymi poruchami uceni. Na jednani
ochrance predstavil souvisejici poznatky ze své praxe. StéZejnim vystupem bylo vytvoreni
odborné pracovni skupiny, ktera bude Fesit souvisejici praktické problémy. Jeji prvni jednani
se tykalo stavajicich uzplsobeni maturitni zkousky pro tyto Zaky. Zaroven se diskutovalo o
datech CERMAT a pedagogicko-psychologickych poraden o Uspésnosti Zzaka se specifickymi
poruchami uceni.

Ochrance jednal se zaméstnanci Ministerstva vnitra, ktefi vykonavaji dozor nad pravidly
obci pro pfidélovani obecnich bytli. Predmétem jednani bylo sdileni poznatkd z oblasti
obecniho bydleni, diskuse nad pravidly obci, kterd mohou poruSovat zdkaz diskriminace, a
také otdzka zdkonnosti takovych pravidel, ktera nepfiznivé dopadaji na zadatele s nizsimi
prijmy.

D.6 Konference, kulaté stoly a sSkoleni

Na pocatku ledna probéhla konference ,,Stejna prace, stejnd odména?“, ktera se zaméfila
na téma transparentnosti v odménovani v kontextu pfipravované legislativy EU. Ochrance
na ni predstavil své diivéj$i doporuéeni k dolozkdm mléenlivosti o vy3i odmény.**

Na jedné z krajskych konferenci Agentury pro socialni zaclefovani ochrance vystoupil
s prispévkem na téma vzdélavani romskych déti.

V ramci Dne nulové diskriminace, ktery je tradi¢né 1. bfezna, ochrance ved!| interaktivni
webinar pro advokatni kancelar Allen & Overy, na kterém ucastnikim predstavil rizné
podoby diskriminace a jak se proti ni branit.

Ochrance déle proskolil inspektory a pravniky Ceské obchodni inspekce na téma
diskriminace z dGvodu statni prislusnosti nékteré ze zemi Evropské unie.

D.7 Mezinarodni spoluprace

Uskutecnilo se pravidelné setkani zastupcl evropskych organt pro rovné zachazeni v ramci
Equinetu k tématu genderu. Diskutovalo se zejména o novém navrhu evropské smérnice
proti nasili na Zendach a roli narodnich organ( pro rovné zachazeni pfi pomoci obétem tohoto
nasili. Sdilely se také zkusenosti z jednotlivych statli ohledné procesu transpozice smérnice
o sladovani pracovniho a rodinného Zivota a procesu schvalovani smérnice k
transparentnosti v odménovani. Na dalSim jednani c¢len Equinetu se sdilely zkuSenosti
s podnéty souvisejicimi se situaci na Ukrajiné.

14 Doporuceni ochrance pro organy inspekce prace k dolozkam mléenlivosti k vysi odmény ze dne 27. ¢ervence 2020,
sp. zn. 2/2020/DIS je dostupné v evidenci stanovisek ochrance, viz https://eso.ochrance.cz/Nalezene/Edit/8426
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V bfeznu ochrance pfivital delegaci z Kongresu lokalnich a regionalnich samosprav. Cleny
delegace seznamil s plsobnosti verejného ochrance prav vic¢i samospravam a s nejcastéji
feSenymi tématy, jako je pravo na informace, obecné zdvazné vyhlasky i diskriminace pfi
pridélovani obecnich byta.
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E. Sledovani prav lidi se zdravotnim postizenim

Pocinaje lednem 2018 ochrance zastava také funkci monitorovaciho organu pro naplhovani
prav zakotvenych Umluvou o pravech osob se zdravotnim postizenim.

E.1 Prvniletosni zasedani poradniho organu

Na svém prvnim leto$nim setkani, které se uskutecnilo dne 23. Unora, se poradni organ zacal
zabyvat tématem vzdélavani déti s postiZzenim, cozZ je jedna z oblasti, které se v roce 2022
chce vénovat prioritné.*> Clenové poradniho orgdnu pfijali usneseni, které upozorfiuje na
nedostatky soucasné podoby vyhlasky ¢. 27/2016 Sb., o vzdélavani zaka se specialnimi
vzdélavacimi potfebami a Zak( nadanych. Nékteré déti s postizenim potrebuji pfi vzdélavani
vysokou mirou podpory, naptiklad v podobé vlastniho asistenta pedagoga nebo
odpovidajicich kompenzacnich pomucek. Zminéna vyhlaska ovsem financovani takovéto
intenzivni formy podpory ve specidlnich skoldch neumoziuje a hradit ji maji specidlni Skoly
pfimo z pridéleného rozpoctu, ktery vétSinou nedostacuje. Poradni organ se tak shodl na
tom, ze by mélo dojit ke zméné sporné vyhlasky a tématu vzdélavani déti s postizenim se
chce vénovat i na svém dalSim zasedani. Mimo tématu vzdélavani poradni organ také
diskutoval o mite zapojeni lidi s postizenim do jednotlivych legislativnich procesu, kdy jsou
navrhovany a nasledné pfijimany zakony ¢i jejich novely, které maji na Zivot lidi s postizenim
znaény dopad, ale nova pravni Upravy Ci jeji zmény nejsou s lidmi s postiZzenim dostatecné
diskutovany.

E.2 Doporuceni ke zlepSeni situace osob s postizenim

Ochrance uplatnil zasadni pfipominky k novele zakona €. 563/2004 Sbh., o pedagogickych
pracovnicich. V souvislosti s monitorovanim prav lidi s postizenim a specidlnimi
vzdélavacimi potfebami nékterych zakd se kriticky vyjadfil k ustanovenim snizujicim
kvalifikaéni predpoklady pro vykon ¢innosti pedagoga. Zaroven pfipominkoval ustanoveni,
jez nevhodné zvysuje pozadavky pro ziskani kvalifikace asistenta pedagoga vykondvajiciho
pfimou pedagogickou praxi.

Ochrance se rovnéZ vymezil proti navrhu novely provadéci vyhlasky ¢. 505/2006 Sb.,
kterou se provadéji néktera ustanoveni zdkona o socidlnich sluzbach. Cilem vyhlasky bylo
navyseni Uhrad za péci, pobyt nebo stravu. Ochrance uplatnil zdsadni pfipominku, kdy v této
souvislosti upozornil zejména na to, Ze nelze navysit Uhrady u pecovatelské sluzby a sluzby
osobni asistence, aniZ by se odpovidajicim zpisobem nezvedl také pfispévek na péci.*®

V reakci na propuknuti konfliktu na Ukrajiné se ochrance obratil jiz 28. 2. 2022 na Urad
vlady, Ministerstva vnitra, zahrani¢nich véci a zdravotnictvi, kraje a Magistrat hlavniho
mésta Prahy s vyzvou v ramci své plisobnosti monitorovéni naplfiovani Umluvy o pravech

15 Viz také tiskova zprdva ze dne 29. bfezna 2022 dostupna zde:
https://www.ochrance.cz/aktualne/poradni_organ ombudsmana pozaduje zlepseni podminek pro vzdelavani d

eti_s postizenim/

16 viz také tiskova zprdva ze dne 3. Unora 2022 dostupna zde:
https://www.ochrance.cz/aktualne/ombudsman_apeluje na mpsv_aby lide s postizenim dostali_nalezity prispe
vek na peci jinak se pro ne stanou sluzby socialni pece nedostupne/
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osob se zdravotnim postizenim (déale jen ,Umluva“). Vefejny ochrance prav pfipomnél
¢lanek 11 Umluvy, ktery vyslovné zavazuje Ceskou republiku k pFijeti veskerych nezbytnych
opatreni k zajisténi ochrany a bezpecnosti lidi s postizenim, zejména déti, Zen a seniorq, kteri
jsou zranitelnymi skupinami osob v kazdé krizové situaci. Apeloval na vSechny, ktefi v tuto
chvili planuji a pfipravuji opatfeni s cilem pomoci, aby se cilené zaméfili na potfeby téchto
zvlast zranitelnych skupin. Dle ochrince je zcela zasadni zajistit zejména pfistupnost
informaci, pfistupnost a dostupnost nezbytnych zdravotnich a sociadlnich sluzeb a
ubytovacich kapacit a psychosocialni podporu. Ochrance podékoval za veSkerou iniciativu a
opatreni, ktera oslovené subjekty jiz béhem prvnich dnl krize pfijaly.

E.3 Spoluprace s neziskovymi organizacemi a lidmi s postizenim

Ochrance usporadal on-line pracovni setkani na téma ,,Poskytovani podpurnych opatieni
ve specialnim Skolstvi po 1. 1. 2020 - zkuSenosti neziskovych organizaci”, kterého se
zUcastnili  zdstupci speciadlnich Skol, specidlné pedagogickych center a neziskovych
organizaci. Na setkani ucastnici sdileli pfipady konkrétnich déti s postizenim, na nichz
ilustrovali nepfiznivé dopady, které pfinesla novela vyhlaska ¢. 27/2016 Sb. s G¢innosti od 1.
1. 2020. Pfipady ukazovaly na problémy, s nimiZ se potykaji zejména déti s kombinovanym
postizenim, které potfebuji vysokou mirou podpory. U&astnici se shodli, Ze by mélo dojit ke
zméné ve vyhlasce a stav by mél byt vracen pfed 1. 1. 2020. Na tato zjisténi navazal poradni
organ ochrance (viz vyse).

Ochrance vydal v reakci na souc¢asnou situaci na Ukrajiné mimo#adné cislo Bulletinu pro
spolupracujici organizace vénované tématu uprchlikli s postizenim. Sdilel v ném s
organizacemi uzite¢né informace a také je seznamil s kroky, které on i jeho zastupkyné na
podporu lidi s postizenim jiz ucinili. Rovnéz vyuZil periodikum k tomu, aby vyzval
spolupracujici organizace ke sdileni jejich aktivit, zkusenosti, problém{ a nedostatkd, s nimiz
se v souvislosti s aktualnim dénim setkavaji. Bulletin je dostupny na webovych strankach
ochrénce.’

E.4 Konference, kulaté stoly a sSkoleni

Ochrance vystoupil na webinafi Evropské akademie prava (ERA) k tématu ,,Umluva OSN o
pravech osob se zdravotnim postiZzenim; diskriminace z dlivodu postizZeni v pravu EU”.

Dale také predstavil poznatky z oblasti zaméstnavani lidi s postizenim ve vefejném sektoru
na spoleéné poradé Ministerstva vnitra CR s krajskymi Ufady a Magistratem hl. m. Praha.

V Unoru se pak ochrance aktivné zucastnil diskuzniho féra v ramci mezindrodni online
konference, kterou k tématu rané péce poradala Evropska asociace rané péce EURLYAID a
Spole¢nost pro ranou péci. Uastnici setkdni hodnotili ranou pé¢i v dobé& pandemie
v rliznych zemich Evropy, ale predevsim diskutovali o nejlepsich strategiich pro praci
s rodinami.

V breznu usporadal ochrance kulaty stll k tématu vzdélavani zakt s hlubokym mentalnim
postizenim dle § 42 skolského zakona. Akce se konala za Ucasti zastupcl Ministerstva

17 Bulletin je dostupny zde https://www.ochrance.cz/dokument/valka na_ukrajine - mimoradny bulletin/
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gkolstvi, mladeze a télovychovy, Ceské $kolni inspekce, krajli i pracovnik{l specialnich kol,
Skolskych pedagogickych zafizeni a pravnikl Kanceldfe ochrance. Setkani odhalilo, Ze
soucasna praxe této formy vzdélavani, dle niz nejsou déti Zzaky zadné skoly, neni vyhovuijici.
Jako stéZejni se ukdzala potfeba uzsi mezirezortni spoluprace, metodické podpory,
personalniho navyseni i definovani kontrolniho mechanismu. RovnéZ vétsi moZznosti
vyuzivani podpdrnych opatreni ve specialnich skolach by vedly k Zddoucimu poklesu déti
vzdélavanych touto formou.

Pracovnici Kanceldre verejného ochrance prav se v bfeznu zucastnili také setkani verejnych
opatrovnikli a metodiki verejného opatrovnictvi z Kralovéhradeckého kraje, které se
konalo v Jiciné. Na setkdni v rdmci osvéty predstavili ¢innost ochrance v oblasti vefejného
opatrovnictvi a podp@rnych opatieni podle ¢ldnku 12 Umluvy o pravech osob se zdravotnim
postizenim. Ucastniky seznamili s vefejné dostupnymi doporucenimi, vyzkumy i letaky
ochrance, ze kterych mohou verejni opatrovnici pfi své Cinnosti ¢erpat informace. Setkani
pojmenovalo nékteré opakované problémy, na které opatrovnici v praxi narazi, zejména
v oblasti poskytovani zdravotnich sluzeb lidem s omezenou svépravnosti a poskytovani a
pfistupnosti bankovnich sluzeb. Téma informovanych souhlas( s poskytovanim zdravotnich
sluzeb bylo v rdmci sekdni diskutovano také se zastupci Ministerstva zdravotnictvi, ktefi
formulovali vhodnost upravit tuto oblast ze své pozice metodicky. Zkusenosti ucastnikd
s fungovdnim bankovnich sluZeb budou zahrnuty jako jedno z témat k projednani na
ochrancem planovaném kulatém stolu k tématu bankovnich sluZzeb a opatrovnictvi, ktery
probéhne za Ucasti zastupcll bankovniho sektoru.

E.5 Navstévy zafizeni

V prvnim ctvrtleti 2022 probéhly v ramci monitorovani prav lidi s postizenim Zijicich v
pobytovych socidlnich sluzbach dvé navstévy domovi pro osoby se zdravotnim postizenim.
Byly zamé&Feny na véechny oblasti poskytované sluzby v kontextu Umluvy o pravech osob se
zdravotnim postizenim mimo jiné na oblast zdravi a poskytovani zdravotnich sluzeb,
podporu v oblasti vzdélavani a zaméstnavani, na otazky souvisejici s poskytovanim sluzby
klientdm s omezenou svépravnosti, ale také na problematiku opatfeni omezujici pohyb,
vazné minéného nesouhlasu s poskytovanim socialni sluzby a v neposledni fadé také na
otdzku transformace a deinstitucionalizace poskytované sluzby. V navaznosti na
provedenou ndvstévu obdrzi navstivena zafizeni zpravu, kterd bude shrnovat poznatky z
navstévy, ale také doporuceni ke zlepseni stavajici praxe.

Brno 29. dubna 2022
JUDr. Stanislav Krecek, v. r.
verejny ochrance prav
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