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KONKRETNi PRIPOMINKA
1. K¢l. 1, bodu 19 (§ 20 odst. 1)

Uprava zavadi princip, Ze za denni osvétleni se nepovazuje pozadavek na proslunéni, a
to ani pro stavajici stavby ovlivnéné navrhovanou stavbou.

Dlvodova zprava k tomu uvadi, Ze vlozenim véty druhé dochazi ke zpfesnéni pravniho
predpisu.

K tomu uvadim, Ze nejde o zpfesnéni textu, jak uvadi predkladatel, ale o zavedeni zcela
nové Upravy. Strohé odlvodnéni ndvrhu je tak zavadéjici.

Jak jsem uvedl jiz v pfipomince k navrhu vyhlasky ¢. 146/2024 Sb., o pozadavcich na
vystavbu (¢. j. KVOP-21306/2023/S, ze dne 18. ¢ervence 2023), vyhrady jsem mél i
k ndvrhu na zmirnéni pozadavku na proslunéni, pokud $lo o byty v novostavbach (v
navrhovanych stavbdch).

Za zcela neakceptovatelné ale povazuji, aby bylo navrhem odnato také proslunéni jiz
existujicich staveb, a to pravé v disledku nové navrhovanych staveb. Navrh tak
znemozni jakoukoli legitimni obranu proti Ubytku ¢i dokonce Uplnému odnéti
proslunéni. To je pfitom dllezitym faktorem pro lidské zdravi a psychiku, pro kvalitu
bydleni a pro vnitini prostfedi bytu. Navic jde vzhledem k mife pfipadného vlivu na
kvalitu prostredi a k intenzité zdsahu do prav (mj. i majetkovych) o Upravu, ktera by
méla byt svérena zakonu, a nikoli predpisu podzdkonné pravni sily (vyhlasce).

Pokud jde o mésta s nejvyssi hustotou zastavby (Praha a Brno), je mi znamo, ze
prislusné méstské stavebni predpisy (prazské a brnénské) tento vyjimecny rezim

u pozadavku na proslunéni zavedly. Vzhledem k urbanistické tendenci zahustovani
zastavby nejvétsich velkomést v CR takovou Upravu beru na védomi, jakkoli i k ni Ize
mit vyhrady. Zcela jind je vSak situace, pokud jde o obecnou pravni Upravu — vyhlasku,
tykajici se vSech zbylych mést a obci.


mailto:manas@ochrance.cz
mailto:pucek@ochrance.cz

Spravni soudy v ustdlené judikature povazuji pfistup denniho svétla do obytnych
mistnosti (oslunéni) za jednu z klicovych slozek pohody bydleni (kvality prostredi). Viz
rozsudky NSS ze dne 13. 4. 2021, 6 As 175/2019 — 49, NSS ze dne 1. 11. 2012, ¢.j. 8 As
27/2012 —113, ¢. 2776/2013 Sb. NSS, MS v Praze ze dne 13. 10. 2011, ¢.j. 10 A
138/2010-101, Sbirka rozhodnuti NSS €. 5/2012 ¢&. 2577.

Také mezindrodni odborné studie hovoti o dlilezitosti pfimého slunecniho svitu v
obytnych budovach a o jeho pfinosech pro zdravi obyvatel a kvalitu bydleni, snizeni
zavislosti na umélém osvétleni a vytapéni, jakoz i snizeni zavislosti na umélém
osvétleni a vytapéni (napf. Catalina Bocan et al 2019 /OP Conf. Ser.: Mater. Sci. Eng.
471 082056, dale Aries, M. B. C., Aarts, M. P. J., & Hoof, van, J. (2015). Daylight and
health : a review of the evidence and consequences for the built environment. Lighting
Research and Technology, 47, 16-27, a dadle Mead, Mark. (2008). Benefits of Sunlight: A
Bright Spot for Human Health. Environmental health perspectives. 116. A160-7.
10.1289/ehp.116-a160).

Je zaroven neodlvodnitelné, aby vlastnik(im stdvajicich staveb bylo v rdmci
verejnopravnich procest a regulace stavebniho fadu odnato pravo na obranu proti
podstatnému zdsahu do jejich vlastnickych a majetkovych prav, plosné a bez jakékoliv
kompenzace. Jak pfitom vyplyva z dalsi odborné studie, pristup ke slunec¢nimu svitu
ovliviiuje (zvySuje) hodnotu nemovitosti az o cca 7 % (Zhong, Y., Lu, J., & Li, Z. (2022).
Impact of access to sunlight on residential property values: an empirical analysis of the
housing market in Shanghai. International Journal of Strategic Property Management,
26(5), 385—-396). Cenovy rozdil mezi bytem s predpoklddanym dostatkem slunec¢niho
svétla a bez néj tak maze Cinit cca 360 tis. K¢ pfi referencéni hodnoté bytu 5 mil. K¢,
resp. vice nez 700 tis. K¢ v pfipadé bytu s hodnotou 10 mil. K& Navrh ma tedy potencial
vyznamné, zpravidla nevratné a zaroven bez jakékoliv kompenzace snizit hodnotu
stavajicich staveb a citelné tak zasahnout do majetkové sféry vlastnik( staveb
ovlivnénych navrhovanou stavbou.

K takovému zdsahu v ndvrhu zcela postradam jakékoliv odlivodnéni.

Navrhuiji proto zcela vypustit z navrhu noveliza¢ni bod 19 a nevkladat do ustanoveni
§ 20 odst. 1 vétu druhou: ,Pro ucely této vyhlasky se za denni osvétleni nepovazuje
pozadavek na proslunéni, a to ani pro stavajici stavby ovlivnéné navrhovanou
stavbou.”
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