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Vazeny pane starosto,

obracim se na Vas ve véci pana A. B. (ddle také ,stéZovatel”), ktery ve svém podnétu namital
diskriminaci ze strany mésta Moravské Budéjovice (dale také ,mésto”). Uvedl, Ze mésto
pfi rozhodovéni o jeho zZadosti o prondjem obecniho bytu nezohledfuje zdravotni postiZzeni
jeho nezletilého syna a jeho samotného. Rodina stéZovatele se nachazela v tiZivé situaci,
ktera méla neblahy vliv na zdravotni stav nezletilého C., ktery trpi autismem. Proto bych
Vam chtéla podékovat, Zze se mésto rozhodlo rodiné pomoci a naslo pro ni vhodny byt.
StéZovatel je spokojen, proto jeho véc uzaviram.

Dovoluji si Vas vSak seznamit se tfemi poznatky vychazejicimi ze shromazdénych informaci.
Vybirani poplatktl za podania prodlouZeni Zadosti o prondajem bytu

Pokryti nakladGi za zpracovani Zadosti o prondjem méstského bytu lze teoreticky

povaZovat za legitimni cil, poplatek ve vysi 500,- K¢ za pfrijeti Zadosti a 50,- K¢ rocné
za prodlouZeni této Zadosti vSak nema oporu v zakoné a neni pfiméfeny ani nezbytny.

Obec vystupuje jako vefejnopravni korporace s majetkopravni zpusobilosti.® Obec nema
zcela srovnatelné postaveni s béZnym pronajimatelem, tj. fyzickou ¢i pravnickou osobou;
jako vertejnopravni korporace ma totiz zakonem svéfeny zvlastni povinnosti nejen
vudi ,svym*“ obyvateldm (ob¢antm), ale i vaci dalim osobam.?

K povinnostem obci v samostatné plsobnosti patfi Ukol pecovat v souladu s mistnimi
pfedpoklady amistnimi zvyklostmi o vytvafeni podminek pro rozvoj socidlni péce
a uspokojovani potfeb svych ob&an(. Jde pfedev$im o uspokojovani potieby bydleni.?

Obecné plati, Ze dané a poplatky |ze ukladat jen na zakladé zakona.? Tak mdZe obec zavést
napriklad néktery z mistnich poplatkd, jejichz uzavieny vycet (a dalsi pravidla) zakotvuje
zdkon €. 565/1990 Sb., o mistnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisl. Zpoplatnéni
pfijeti i prodlouzeni zZaddosti o ndjem obecniho bytu zakony nepredpokladaiji.

Rovnéz neni pochyb o pravu kteréhokoliv subjektu podminit poskytnuti svého zbozi ¢i sluzeb
zaplacenim navrZiené ceny (poplatku). Prodavajici ani kupujici vSak nesmi zneuZit svého

1 Postaveniobcivymezuje €. 101 odst. 3 Ustavy Ceské republiky a ustanoveni § 2 odst. 1 zakona €& 128/2000Sb.,
o obcich (obecni zfizeni), ve znéni pozdéjsich predpis.

2 Prdvem na rovné zachazenivoblasti obecniho bydleni se zabyval jiz JUDr. Otakar Motejl vDoporuceni vefejného
ochrance prav k naplfiovani prava narovné zachdzeni s Zadateli o pronajem obecniho bytu ze dne 9. bfezna 2010,
dostupné z http://www.ochrance.cz/fileadmin/user upload/DISKRIMINACE/Doporuceni/Obecni_byty.pdf

3 ustanoveni § 35 odst. 2 zdkona ¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), ve znéni pozdéjsich predpis

4 ¢l. 11 odst. 5 Listiny zdkladnich prav a svobod
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vyhodnéj$iho hospodaiského postaveni® k tomu, aby ziskal nepfiméfeny majetkovy
prospéch.® DulleZité rovnéi je, Zze pokud zdjemce o uréité zboZi nebo sluZbu nesouhlasi
s nabizenou cenou, muizZe se obratit na konkurenci na daném trhu.

Mésto prostrednictvim spravcovské spolec¢nosti MAME Moravské Budéjovice,s. r. 0., vybira
za podani zadosti o pronajem méstského bytu poplatek ve vysi 500,- K¢ a za nasledné
prodlouZeni Zadosti ve vysi 50,- K¢ rocné. Tyto poplatky maji podle Vaseho vyjadreni slouzit
k pokryti naklad( spojenych se zpracovanim Zadosti a jeji evidenci v seznamu. Poplatky
mésto stanovilo prostfednictvim pravidel pro pfidélovani nadjemnich bytd, které nemam
k dispozici, protozZe jste mi je nezaslal a na internetovych strankach je mésto nezvefejnilo.

Obec neni standardnim pronajimatelem — jednim z jejich Ukoll je uspokojovani potreby
bydleni svych obcan(. Ve véci ndjmu bytu se na obec obraceji zejména zranitelni zadjemci
o bydleni, pro néz je obtizné uspét na trhu bydleni. Nepochybuji ani o tom, Ze se nabidka
ostatnich pronajimatell lisi co do vyse najemného, nezadaji vSak nenavratny poplatek
za zpracovani nebo ,udrZovani“ zadosti bez ohledu na vysledek.

S vybiranim poplatkd za podani aprodlouZzeni Zadosti o prondjem bytu jsem se setkala
poprvé a jsem presvédcena o nepfipadnosti a nepfimérenosti poplatku.
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Potencidlni nepfimo diskriminacni dopad zpoplatnéni Zzadosti
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Nelze vyloudit, Ze zpoplatnéni Zadosti a jejiho prodlouzeni bude hlife dopadat na nékteré
skupiny osob vymezené antidiskriminaénim zdkonem,’ napfiklad osoby se zdravotnim
postiZenim, seniory ¢i matky samozivitelky.

Na oblast pfistupu k bydleni, pokud je nabizeno verejnosti, se vztahuje antidiskriminacni
zékon.® Kromé diskriminace pfimé® upravuje i diskriminaci nepfimou, kterou se rozumi
takové jednani nebo opomenuti, kdy na zakladé zdanlivé neutrdlniho ustanoveni, kritéria
nebo praxe je z nékterého z chranénych divodi'® osoba znevyhodnéna oproti ostatnim.
Neptimou diskriminaci neni, pokud toto ustanoveni, kritérium nebo praxe je objektivné
odtvodnéno legitimnim cilem a prostfedky k jeho dosaZeni jsou pfiméfené a nezbytné.*

Pokryti nakladl spojenych s evidenci tak sice lze povazovat za legitimni cil, vybér penéz
od Zadatel(l o prondjem bytu vSak nedostoji pozadavkim pfimérenosti a nezbytnosti.

5 ustanoveni § 2 odst. 4 zakona ¢. 526/1990 Sb., o cendch, ve znéni pozdéjsich predpisa:

,Vyhodnéjsi hospodarské postaveni podle odstavce 3 ma prodavajici nebo kupujici, ktery sjednava ceny na trhu, aniz
by pfi tom byl vystaven podstatné cenové soutézi. Hospodarské postave ni prodavajiciho nebo kupujiciho se posuzuje
zejména podle objemu prodaného nebo nakoupeného zbozi, podilu na daném trhu, hospodarské a finanéni sily,
pravnich nebojinych prekazek vstupu na trh a miry horizontalnihoi vertikdlniho propojenis jinymi osobamina daném
trhu.”

6 ustanoveni § 2 odst. 3 zakona ¢. 526/1990 Sbh., o cenach, ve znéni pozdéjSich predpist

7 zékon ¢.198/2009 Sb., o rovném zachazeni a o pravnich prostfedcich ochrany pfed diskriminaci (antidiskriminaéni
zakon), ve znéni pozdéjsich predpist

8 ustanoveni § 1 odst. 1 pism.j) antidiskriminacéniho zdkona

9 Podle ustanoveni § 2 odst. 3 antidiskriminaéniho zdkona se pfimou diskriminaci rozumi takové jednani, véetné
opomenuti, kdy se s jednou osobou zachazi méné pfiznivé, nez se zachazinebo zachazelo nebo by se zachazelo s jinou
osobou ve srovnatelné situaci, a to z nékterého z chranénych dlvod.

10 Ktémto dlvodim patfirasa, etnicky plivod, narodnosti, pohlavi (vCetné rodicovstvi, té hotenstvi a pohlawni
identifikace), sexudlni orientace, vék, zdravotni postiZzeni, ndboZenské vyznani, vira ¢i svétovy nazor.

11 ustanoveni § 3 odst. 1 antidiskriminacniho zdkona



Toto opatfeni neni pfimérené, protoZe neni jasné, jaké ndklady spolecnosti MAME
Moravské Budéjovice, s.r.o., vznikaji. Z poskytnutych informaci je zfejmé, Ze zZadost
vyplriuje Zadatel sam a priklada k ni potfebné prilohy. Zadatelé navic nemaji zadnou zaruku,
Ze jejich Zadosti mésto vyhovi, protoze poptavka vyrazné prevysSuje nabidku. Vzhledem
ktomu, Ze mi neni znamo, Ze by jind mésta a obce samy ¢i prostfednictvim svych
spravcovskych spolecénostivybiraly podobné ,poplatky”, nelze je povazovat ani za nezbytné.

Mésto by se mélo starat o osoby nachazejici se v tizivé Zivotni situaci. Pro tyto osoby
mUzZe byt stanoveny ,poplatek” prekazkou, pficemz nelze vyloucit, Ze toto opatieni bude
dopadat hdre zejména na skupiny osob vymezené nékterou z charakteristik chranénych
antidiskriminacnim zakonem, naptiklad osoby se zdravotnim postiZzenim, seniory, matky
samozivitelky apod.

Netransparentnost postupu mésta pri nakladani s jeho majetkem

Podminky pro pfistup k obecnimu bydleni museji byt transparentni ainformace
o pravidlech pro pfidélovani byti museji byt vefejnosti volné dostupné.*?

Z Doporuceni verejného ochrdnce prav k napliovani prava narovné zachazeni s zadateli
o prondjem obecniho bytu vyplyva, Ze postup pfi pridélovani bytd maze podléhat urcitym
kritériim, kterd vsak nesmi byt diskriminacni. Pokud obec pravidla pro ptidélovani bytl m3,
méla by tato pravidla byt vefejnosti dostupna a méla by byt dostatecné transparentni.

Mésto pravidla zpfistupnilo tak, Ze jsou knahlédnuti v kancelafi spolecnosti MAME
Moravské Budéjovice, s. r. 0. To nelze povaZovat z hlediska pozadavku transparentnosti
za dostatecné; pravidla pro pridélovani bytd by méla byt dostupnd komukoli také
na internetovych strdnkach mésta.

Zaveér
Vaieny pane starosto, jesté jednou Vam dékuji, Ze mésto pridélilo rodiné stéZovatele byt.
Jsem presvédcena, Ze tento krok povede k vyznamnému zvyseni kvality Zivota rodiny.

Dovoluji si Vam vsak doporucit,’®> aby mésto upustilo od praxe, kdy zpoplatiiuje pfijeti
a prodlouzeni Zadosti o prondjem méstského bytu, a aby zverejnilo pravidla pro pfidélovani
byt na svych internetovych stankach.

Budu Vam vdécnd, kdyz mé budete informovat o dalSim postupu mésta vtéto véci
do 30 dnti od doruceni tohoto dopisu.

Dékuji Vam za spoluprdci a jsem s pozdravem

Mgr. Anna Sabatovd, Ph.D., v.r.
vefejna ochrankyné prav
(dopis je opatfen elektronickym podpisem)

12 Srov. rozsudek Nejvys$siho soudu ze dne 8. dubna 2009, sp. zn. 28 Cdo 3297/2008, www.nsoud.cz.

13 podleustanoveni§ 21b pism. c) zakona ¢.349/1999 Sb., o vefejnémochrinci prav, ve znéni pozdéjsich predpist
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