COV Veverska Bityska - popis situace

V listopadu roku 2014 pozadal provozovatel COV Veverska Bityska, Svazek
obci ,BiteSsko®, o prodlouzeni rozhodnuti k vypousténi odpadnich vod z dotyéné
COV. Zadost byla podana na Odbor stavebni a vodopravni Méstského ufadu Kufim.
Pfed podanim Zzadosti probéhla v obci Veverska BitySka rekonstrukce kanalizace
a COV. Zrekonstruovana COV byla vybavena mj. technologii pro srazeni fosforu.

Zadatel ptivodné chybné zazadal o nové rozhodnuti a pozadoval emisni limity
pro celkovy fosfor (Pc) v hodnotach ,m“ 3 mg/l a.,p‘ 8 mg/l. Po konzultaci
s vodopravnim tfadem (VPU) Zzadost zménil na prodlouZeni stavajici zadosti z roku
2009 a zménil pozadované limity na hodnoty ,m“ 2 mg/l a ,,p“ 5 mg/I.

Pro ucely tohoto fizeni vydalo Povodi Moravy (PM) pozadavek na zkraceni
platnosti rozhodnuti do konce roku 2018 (v souladu s ¢asovymi fazemi Planu dil€ich
povodi), omezeni rodniho objemu vypousténych odpadnich vod (OV) na 350.000 m*
a limity pro celkovy fosfor 1 a 3 mgl/I.

VPU vydal vlednu 2015 rozhodnuti, ve kterém pfijal prvni 2 pozadavky
ze stanoviska PM, av8ak pozadavek na pfisnéjsi limity pro fosfor zamitl se
zduvodnénim, ze nové stanovené limity jsou v souladu s NV €. 61/2003 Sb. (dale jen
NV), Zze CPV je po rekonstrukci a obsahuje nejlepsi dostupné technologie. Dale VPU
uvedl, Ze ve smyslu § 38 odst. 10 vodniho zakona nesmi stanovit pfisnéjsi hodnoty,
nez jsou hodnoty BAT v pfiloze 7 NV.

PM podalo v lednu 2015 proti tomuto rozhodnuti odvolani ke Krajskému uradu
Jihomoravského kraje (dale t¢z ,KU JMK®). V odvolani byl vyjadfen nesouhlas se
stanovenymi limity pro fosfor, ato z divodu nevyhovujiciho stavu vodniho utvaru
v misté vypousténi, nedosazenych norem environmentalni kvality (NEK) ve znéni NV
a vzhledem ke zvla$tnim zajmdm vtomto povodi — pod mistem vypousténi se
nachazi Brnénska udolni nadrz, na které jsou Ministerstvem zdravotnictvi vyhlaseny
4 koupaci oblasti, tudiz se stat zavazuje udrzet je v dobrém stavu, coz lze dosahnout
pouze snizenim fosforu do nadrze. Dale PM uvedlo, zZe kvuli nadmérnému mnozstvi
fosforu v usti do nadrze provozuje nakladné opatfeni na jeho eliminaci a ze toto
opatfeni je dotovano mimo jinych pravé Jihomoravskym krajem.

KU JMK v dubnu 2015 rozhodnuti zrusil s poukazanim na formalni nedostatky,
a dale citule NV avodni zakon - lze udélit pfisnéjsSi limity, nez pozaduje NV,
v oduvodnénych pfipadech a za souhlasu opravnéného. Vodopravnimu afadu prvni
instance nafidil udélit takové podminky, aby doSlo k co nejvétSimu odstranovani
fosforu, a dale mu doporucil, aby se pokusil o dohodu mezi u¢astniky.

V zafi 2015 vydal VPU Kufim opravené rozhodnuti, které vSak zustalo témé&rf
beze zmén, limity pro fosfor zustaly zachovany, klesla pfedepsana hodnota
maximalniho mnozstvi fosforu, z 0,75 na 0,7 tun ro¢né. PM se obratem odvolalo
za pouziti v podstaté shodnych argumentd, jako byly ty v minulém odvolani.



Popis vlastni COV: kapacita COV je v sougasnosti 6000 EO, stavaijici zatizeni
4000 EO. Na COV jsou pfivedeny OV z Veverské Bitysky a Chudgic. Tyto dvé obce
byly dlouho problémové ajsou dullezitym faktorem pfi zlepSovani stavu brnénské
nadrze. Maly pocet obyvatel je zde vyvazen malou vzdalenosti k pfehradé, odpadni
vody jsou tudiz rychle v nadrzi a dodavaji do ni fosfor v biologicky dostupné formé.
COV je mechanicko-biologicka, se systémem ob&hové aktivace s nitrifikaci,
simultanni denitrifikaci, s chemickym srazenim fosforu. Aktivace je nizko zatéZzovana
s dlouhou dobou zdrzeni a aerobni stabilizaci kalu. Davkovani fosforu je prosté,
nesimultanni, probiha na odtoku z aktivaéni nadrze do nadrZze dosazovaci.

Stanoviska PM byla opfena o vysledky zroku 2014, kdy byla na odtoku
primérna koncentrace Pc 1,7 mg/l akolisala od 0,32 do 4,15 mg/l. Uginnost
odstranovani fosforu byla v primeéru 89 %, kolisala mezi 79 a 98 %. V roce 2015 se
gistdéni na COV vyznamné zlepsilo, snad pod tlakem probihajiciho fizeni.
Koncentrace Pc na odtoku je v priméru 0,67 mg/l, hodnoty spadaiji do intervalu 0,21
a1,52. Prumérna ucCinnost letos ¢ini 95 %, v maximech dosahuje ucinnost
opakované 99 %. Je zfejmé, Ze limity pozadované PM byly zcela realné a COV je
mulze dosahnout dokonce bez zvySenych investic, jen na zakladé lepSi péce
o Cistirensky proces.

Nutno podotknout, Ze ani limit 1 a 3 mg/l Pc na Cistirnach v povodi Brnénskeé
nadrze nestaci. Ve stanovisku Povodi Moravy, s.p., byl pozadovan s védomim, ze
i tento limit je pod hodnotou BAT a je jen teoreticka Sance k jeho prosazeni. Dle
dostupnych modell, které si nechalo PM zpracovat pfimo v dotéeném povodi
Svratky, by nadrZz nebyla v dobrém stavu ani tehdy, kdyby vS8echny obce v povodi
byly vybaveny kanalizaci, COV asrazely dle soudasnych BAT. Toto vyplyva
i z dalSich studii, napf. ze studie povodi Jihlavy a Dyje. Ztoho je vidét zcela
nedostacujici ucinek soucasného NV. Ani pokud by v povodi nebyly jiz Zzadné dalsi
problémy, neumoziiuje NV dosazeni stavu bez nadmérného rozvoje sinic (pfiloha 2),
ani dosazeni imisnich hodnot koncentrace Pc v povodi rekreaénich nadrzi (0,05 mgl/l,
priloha 3). Cimz jednak NV popira samo sebe, jednak jsou naruSovana dalsi prava,
napf. pravo koupajicich se obyvatel na dobry stav vody v koupacich oblastech.

Dle nejnovéjsSich studii napf. z povodi Lipenské nadrze (autor doc. Hejzlar,
AV CR) je nutné na véech vyznamnych COV dosahovat Gginnost 99 % a koncentrace
na odtoku 0,1 mg/l. | toto je technologicky dosazitelné, napf. studie US EPA popisuji
b&Zné, neexperimentalni COV s koncentraci celkového fosforu 0,05 mg/l na odtoku.

Je evidentni, Ze cely proces se ocitl v patové situaci, kdy PM jakozto spravce
toku pozaduje lepSi Cisténi z hlediska ochrany vod, zlepSeni stavu vodnich utvar(
a zlepSeni podminek pro koupajici se. Odvolaci ufad mu v podstaté dava za pravdu
a vraci rozhodnuti zpét, avsak prvoinstanéni VPU nem(ize porusit znéni souéasného
NV a uvést do rozhodnuti pfisnéjsi hodnoty, nez jaké jsou v pfiloze €. 7 NV.

Pficemz je pravdou, Zze skute¢né nejlepSi dostupné technologie jiz davno
neodpovidaji tomu, co je nyni v NV uvedeno, a moderni COV dokazi ¢istit Iépe, nez
na hodnoty uvedené v pfiloze &. 7. Je realné, aby COV této velikosti CGistily
na hodnoty ucinnosti 99 %. A takové zlepSeni ucinnosti neni na rozdil od obecného
miné&ni finanéné& nakladné. Jako priklad Ize uvést COV Dolni Lhota, ktera &isti OV
z aglomerace cCtyf obci nad VD Luhacovice. Toto VD bylo mnoho let vystaveno



projevim eutrofizace abyla zde vyrazné omezena kvalita rekreacniho vyuziti.
Soucéasna COV G&isti s pramérnou udinnosti 98,5 - 99 %, pfi¢emz provozni naklady
na odstranovani fosforu (nakup srazedla) jsou cca 50,- KE nal obyvatele
aglomerace za rok. Odtok ma pramérnou koncentraci 0,8 mg/l, v nékterych mésicich
je koncentrace pod 0,5 mg/l. Pokud by obec vyuzila limitu 2 mg/l v priméru,
spotfebovala by cca 0 50 % srazedla méné. Dobrovolny pfispévek ke zlepSeni stavu
nadrze je tedy cca 25,- K€ na obyvatele roCné. | bez dalSich opatfeni a investic se
diky tomu zatim dafi udrzet velmi dobry az dobry stav kvality vody v LuhaCovické
nadrzi. Pokud se v povodi podniknou dalSi drobna opatfeni, |ze realné udrzet nadrz
dlouhodobé distou.

Z hlediska vy3e uvedeného je nejlepSi variantou novely je varianta se
zachovanou pfilohou 7, avSak pouze s popisem technologii. Tento popis vSak musi
byt pro kazdou kategorii aktualizovan, aby odpovidal opravdu tomu, co je nyni
v oblasti Cistirenskych technologii dostupné a realné. Po vySkrtnuti Ciselnych hodnot
z ptilohy 7 bude na kazdém VPU, aby zvazil vdechny argumenty u&astnik( Fizeni
a vSechny zakonné pozadavky na kvalitu vody v daném misté. Pokud bude kvalita
vody v misté vypousténi vyhovovat vSem zajmim a z vypoCtu bude zfejmé, Ze ani
po zméné vypousténi se na tom nic nezméni, necht dotyéna COV vypousti tfeba dle
tabulky 1a NV. V opatném pfipadé necht se ustavi kompromis mezi finan¢ni
nakladnosti odstrafiovani fosforu a zajmem, ktery ma spole¢nost v daném povodi.
Konkrétné v povodi VD Brno je provozovano srazeni celého Fiéniho profilu Svratky,
coz stoji cca 5 - 10 miliont K¢ ro¢né. Pokud by kazdy obc¢an pfiplatil na srazeni
ve své obci zminénych 50,- K¢, v povodi nadrze by to Cinilo 4,5 mil. korun ro¢né.
Srazeni ve Svratce je tedy ifinanéné pouhou nahradou za nedokonalé cisténi OV
v povodi. Ov8em srazeni v toku ma mnoho nevyhod, srazeni na COV je podstatné
pfinosnéjsi, a také zatéZuje mnohem méné prostiedi toku.



