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Zavery Setreni z vlastni iniciativy

ve véci stanovovani emisnich limitt pro komunalni €istirny odpadnich vod

V ramci Setfeni jednotlivych podnétld jsem se setkala s pfipadem, kdy
vodopravni ufad pfivydavani nového povoleni k vypousténi odpadnich vod
pro stavajici méstskou Cdistirnu odpadnich vod stanovil benevolentnéjsi (volné;jsi)
limity, nez méla Cistirna odpadnich vod stanovené v pfedchozim povoleni. Tyto
pavodni limity vSak byla schopna dodrzovat. Vodopravni ufad vychazel predevsim
z Siselnych hodnot pfilohy &. 7 nafizeni vliady &. 61/2003 Sh.* (dale také ,nafizeni
vlady“) a ze znéni § 38 odst. 10 vodniho zakona®. V rozkladovém Fizeni tento postup
potvrdil ministr Zivotniho prosttedi.®

A - Predmét Setreni

Na podkladé téchto zjiSténi jsem =zahajila Setfeni z vlastni iniciativy dle
ustanoveni § 9 pism. d) zakona o vefejném ochranci prav’. Setfeni jsem zaméfila
na stanovovani emisnich limitl pro komunalni Cistirny odpadnich vod, a to pfedevs§im
ve vztahu k pfiloze €. 7 nafizeni vlady €. 61/2003 Sb. Dil¢im cilem bylo zmapovani
praxe vodopravnich uradu pfi stanovovani emisnich limith pro nové i stavajici
komunalni Cistirny odpadnich vod (dale také ,Cistirny odpadnich vod®). Na zakladé
vysledk provedeného vyzkumu jsem poté méla zvazit svij dalSi postup,
a to pfredevS§im ve vztahu k planované novelizaci prilohy €.7 narizeni vlady
€. 61/2003 Sb.

Priloha €. 7 byla do pfedmétného nafizeni vlady vlozena s ucinnosti od 4. 3.
2011. Priloha stanovuje dosazitelné hodnoty koncentraci a ucinnosti pro jednotlivé

! Nafizeni vlady €. 61/2003 Sb., o ukazatelich a hodnotach pfipustného znecisténi povrchovych vod a odpadnich
vod, nalezitostech povoleni k vypousténi odpadnich vod dovod povrchovych a do kanalizaci a o citlivych
oblastech, ve znéni pozdéjSich predpisu.

2 Zakon €. 254/2001 Sh., o vodach a o zméné nékterych zakonl (vodni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu.

§ 38 odst. 10: ,VyZaduji-li to cile stanovené v pfislusném planu povodi nebo cile ochrany vod ¢&i normy
environmentalni kvality, stanovené pfimo pouZitelnym predpisem Evropskych spoleCenstvi, vodopravni urad
stanovi pfisnéjsi pripustné hodnoty ukazatel(l znecisténi odpadnich vod neZ hodnoty stanovené nafizenim viady
podle odstavce 8, popfipadé mize stanovit dalsi ukazatele a jejich pripustné hodnoty. Takto stanovené
hodnoty, které vliada stanovi nafizenim, nesmi byt pfisnéjSi nez hodnoty dosazitelné pouzitim nejlepsSich
dostupnych technologii v oblasti zneskodrfiovani odpadnich vod; normy pfimo pouZitelného predpisu
Evropskych spolecenstvi tim nejsou dotéeny. Obdobné to plati i v pfipadech ukazatell znecisténi a jejich hodnot
stanovenych narizenim vlady podle § 31, 34 a 35.“

Ustanoveni je uc¢inné od 1. 8. 2010.

3 Rozhodnuti ministra Zivotniho prostfedi o rozkladu ze dne 27. 6. 2012, &.j. 2859/M/12; 41987/ENV/12, kde
ministr uved|, Ze sou€asna podoba § 38 odst. 10 vodniho zakona neumoznovala vodopravnimu ufadu ,stanovit
v pfedmétném povoleni prisnéjsi hodnoty neZ hodnoty dosaZitelné pouZzitim nejlepSich dostupnych technologii

4 Zakon ¢. 349/1999 Sb., o vefejném ochranci prav, ve znéni pozdéjsich predpis(.



ukazatele znecisténi pfi pouziti nejlepsi dostupné technologie (tzv. BAT) v oblasti
zneSkodnovani méstskych odpadnich vod. Kromé slovniho popisu nejlepsSi dostupné
technologie jsou v této pfiloze stanoveny i Ciselné hodnoty koncentraci pro jednotlivé
ukazatele.

Dle metodického pokynu odboru ochrany vod Ministerstva zivotniho prostredi
(dale také ,ministerstvo®) k pfedmétnému nafizeni vliady ma byt v pfipadé aplikace
BAT st&Zejni slovni popis postupt a technologii. Ciselné hodnoty by tedy mély pouze
demonstrovat ucinnost nejlepSi dostupné technologie za nejméné priznivych
podminek. Z mych dosavadnich zjiSténi se vSak jevilo, Ze vodopravni ufady
pfi stanovovani emisnich limitd pro nové povolované i pro stavajici komunalni Cistirny
odpadnich vod (v pfipadé vydavani nového povoleni k vypousténi odpadnich vod)
s odkazem na ustanoveni § 38 odst. 10 vodniho zakona ztéto tabulky vychazi
a nestanovi limity prisnéjSi nez ty, které jsou €iselné vyjadreny v dané tabuice.

Z dostupnych udaju je v8ak ziejmé, Ze stavajici Cistirny odpadnich vod byly
a jsou schopny dodrzovat prisnéjsi limity. Dochazi tak, oproti smyslu vodniho zakona
i oproti smyslu ochrany vod jako jedné ze sloZek Zivotniho prostfedi, ke zvolfiovani
emisnich limitd pro vypousténi odpadnich vod z komunalnich Cistiren odpadnich vod.

B - Komunikace s Ministerstvem zivotniho prostredi

Dne 3. 4. 2013 probéhlo jednani tehdejSi zastupkyné vefejného ochrance prav
RNDr. Jitky Seitlové s pracovniky ministerstva. Z jednani pfedevsim vyplynulo, Ze
ministerstvo rovnéz souhlasi s tim, ze by Ciselné vyjadfeni hodnot v pfiloze €. 7
daného nafizeni vlady byt nemélo. Ciselné hodnoty proto planuje vypustit, ziistat by
mél pouze slovni popis nejlepsich dostupnych technologii v této oblasti.

V ramci Setfeni z vlastni iniciativy jsem oslovila ministra zivotniho prostredi
s zadosti o pisemné vyjadieni k dané otazce, jakoz i k souvisejicim otazkam (napf.
jak byly stanoveny Ciselné hodnoty v pfiloze €. 7, vyklad ustanoveni § 23a a § 38
odst. 10 vodniho zakona ve vztahu k danému nafizeni viady).

Z vyjadieni ministra zZivotniho prostfedi mimo jiné vyplynulo, Zze ministerstvo
planuje novelizaci predmétného narizeni vlady. Prace nanovele maji zacit
po schvaleni revidovaného znéni unijni smérnice 2008/105/ES°. V souvislosti s jeji
transpozici do nafizeni vlady hodla ministerstvo upravit ipfilohy ¢.1 a7 daného
nafizeni. Snahou ministerstva v ramci novelizace pfilohy €. 7 bude ,lépe slovné
definovat popis technologii, ato bez pouZiti cCiselnych uadaju, tj. odtokovych
koncentraci a tc¢innosti“®

Dle planu legislativnich praci ministerstva pro rok 2015 ma byt navrh nafizeni
vlady, kterym se méni nafizeni vlady ¢.61/2003 Sb., rozeslan do vnéjsiho

5 Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2008/105/ES ze dne 16. prosince 2008 o normach environmentalni
kvality v oblasti vodni politiky, zméné a nasledném zruseni smérnic Rady 82/176/EHS, 83/513/EHS, 84/156/EHS,
84/491/EHS a 86/280/EHS a zméné smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/60/ES.

Jedna se o novelizujici smérnici Evropského parlamentu a Rady 2013/39/EU ze dne 12. srpna 2013, kterou se
méni smérnice 2000/60/ES a 2008/105/ES, pokud jde o prioritni latky v oblasti vodni politiky.

6 Z dopisu ministra zZivotniho prostfedi ze dne 6. 3. 2014, €. j. 8948/ENV/14; 339/M/14.



pfipominkového Fizeni vlednu 2015 a pfedlozen viadé v bfeznu 2015. Termin

nabyti u€innosti novely je predpokladan na zafi 2015. Zda dojde ke zruSeni
Ciselnych udaji v predmétné pfiloze nafizeni viady, vdak neni v tuto chuvili jisté.

Dale mi ministr zaslal dokument ,Studie dusledkd rozdilnych limitd
pro vypousténi odpadnich vod z COV* ktera byla podkladem mimo jiné
pro sestavovani &iselnych Gdaju v tabulce v pfiloze &. 7 daného nafizeni viady.’
Sdélil mi, ze pro sestaveni Ciselného vyjadreni v pfiloze €. 7 nafizeni viady byla
zvolena konstrukce uc€innosti BAT za nejméné pfiznivych podminek az nasledné
po vstupu novely nafizeni vlady v platnost, ,protoZe se ukazalo, Ze rada
provozovatell prijala hodnoty uvedené v priloze €. 7 jako nepodkrocitelné, ackoliv

nebyly takto pfedkladatelem zamys$leny.“ VhodnéjSi je dle ministerstva pracovat
s definici mezni nez stanovit BAT pro standardni podminky.

K mé zadosti o vyjadieni ohledné aplikace § 23a vodniho zakona ve vztahu
k danému nafizeni vlady a zvolfilovani emisnich limitd, a rovnéz ve vztahu
k ustanoveni § 38 odst. 10 vodniho zakona pfi zohlednéni zminéného rozhodnuti
o rozkladu ministr uved|, Ze ustanoveni § 23a vodniho zakona nemusi byt nutné
touto pravni uUpravou ohrozeno. ,Pokud by mélo zvySeni emisnich limitu
za nasledek i zhorSeni jakosti vypousténych odpadnich vod, doslo by
k poruseni cili ochrany vod. To by vyvolalo nutnost hledat opatieni k dosazeni
puvodniho stavu. Tomu by v8ak zpétné branilo (vySe zminéné) rozhodnuti
o rozkladu.®

Dale mi ministr sdélil, Ze nema kdispozici konkrétni udaje o dalSich
pfipadech, ve kterych dosSlo vlivem pfijeti pfilohy €. 7 nafizeni vlady ke zvolnéni
(zmirnéni) emisnich limitd u stavajicich Cistiren odpadnich vod, ackoli Cistirna byla
schopna dodrzovat emisni limity stanovené v plvodnim povoleni k vypousténi
odpadnich vod. Stejné tak nema informace o tom, zda stavajici Cistirny, kterym byly
zvolnény emisni limity, Cisti stale stejné.

Ministr dale uved|, Ze za stavajici situace je mozné emisni limity pod urovni
prilohy &. 7 nafizeni vlady (ij. pfisnéjSi emisni limity) stanovit za naplnéni dvou
predpokladu. ,Jednak musi byt poZadavky na ochranu vod tak vysoké, aby mél
vubec vodopravni urad k tomu ddvod. Dale nesmi byt toto rozhodnuti napadeno
provozovatelem.“ Pokud rozhodnuti s takto nizkymi emisnimi limity bude napadeno,
bude se postupovat v souladu s rozhodnutim rozkladové komise ministra (tj. bude
zruseno).

! Z pfedmétné studie zroku 2009 mimo jiné vyplynulo to, Ze rozhodujici velikostni kategorii jsou Cistirny
odpadnich vod o velikosti 10 000 - 100 000 EO, které &isti 42,7 % odpadnich vod. Cistiren této velikostni
kategorie je celkem 141, tj. 6,3 % z celkového poctu ve studii vyhodnocovanych Cistiren odpadnich vod.

V ramci osobniho jednani na ministerstvu nastinil pracovnik ministerstva teoretickou moznost vyuzit jako
opatfeni k dosaZeni puvodniho stavu postup dle § 12 odst. 3 pism. a) vodniho zakona, tj. zruSeni ¢ zména
povoleni k vypousténi odpadnich vod z moci Ufedni s odkazem na nezbytnost tohoto kroku k dosazeni cilu
ochrany vod. Ustanoveni § 38 odst. 10 by vSak bylo zfejmé prekazkou i zde.



C - Dotaznikovy vyzkum

V ramci pfedmétného Setfeni jsem nasledné provedla dotaznikovy vyzkum
s cilem prozkoumat praxi vodopravnich ufadl pfistanovovani emisnich limitQ
pro Cistirny odpadnich vod a zjistit, jak Casto skute¢né dochazi ke zvolhovani téchto
limitd. Vyzkum byl zaméfen pouze na komunalni (tj. méstské/obecni) Cistirny
odpadnich vod. Osloveny byly v8echny krajské ufady v€etné Magistratu hlavniho
mésta Prahy a v3echny obecni uUfady obci s rozSifenou pusobnosti. Dotaznik byl
anonymni a tykal se obdobi od u€innosti pfilohy €. 7 nafizeni vlady (tj. od 4. 3. 2011)
do dnedni doby. Navratnost dotazniku byla velmi vysoka, dotaznik vyplnilo 88 %
respondentd.

Po zhodnoceni vysledkd dotaznikového vyzkumu Ize hlavni zjiSténi
pfehledné shrnout takto:

. vodopravni ufady pfi stanovovani emisnich limitd zpravidla nestanovily
prisnéjsi limity nez hodnoty uvedené v priloze ¢€.7 nafizeni vlady;
ke stanoveni prisnéjSich limita doslo ve zkoumaném obdobi v 17 % pripadt
(506 povoleni),

. ke zvolnéni (zmirnéni) emisnich limitl u stavajicich Eistiren odpadnich
vod (oproti stavajicimu povoleni) doslo ve 12 % pripadu (159 povoleni),

. v celkem 75 pripadech (6 % z celkového poctu povoleni k vypousténi
odpadnich vod vydanych pro stavajici CcCistirny odpadnich vod) doslo
ke zvolnéni (zmirnéni) emisnich limitd navzdory tomu, ze cgistirna byla
schopna dodrzovat puavodni prisnéjsi limity; ztoho v 52 pfipadech se
jednalo o vydani nového povoleni a ve 23 pfipadech o vydani zmény povoleni
pro stavajici Cistirny odpadnich vod,

. nesoulad mezi limity stanovenymi v pfiloze €. 7 a limity, které jsou Cistirny
odpadnich vod v praxi schopny dodrZovat, respondenti nevnimaji jako
zavazny problém. Krajské urady (a Magistrat hlavniho mésta Prahy), které
jsou pfislusné k povolovani vétSich Cistiren odpadnich vod (10 000 EO a vice)
se kloni spise k tomu, ze uvedeny nesoulad je problémem.

Pfipominky vodopravnich ufadl smérfujici k provadénému dotaznikovému
vyzkumu se tykaly pfedevSim toho, Ze nékteré nové povolované noveé Cistirny
odpadnich vod dosud nejsou v provozu, avodopravni ufad tedy nedisponuje
mérenimi kvality vypousténych odpadnich vod. Nékteré z vodopravnich ufadl rovnéz
doplnily, Zze v fadé pfipadl je pro vodopravni Urad obtizné posoudit, zda je Cistirna

v s

schopna plnit pfisnéjsi limity nez BAT.

V ramci dotaznikového vyzkumu uvedly vodopravni uUfady téz celou radu
podnétnych komentaii a pripominek k dané problematice a nékteré urady
upozornily rovnéz na dalSi otazky spojené s problematikou odpadnich vod.

Zasadni poznamka vodopravnich ufadd se tykala toho, Ze povolovani
nakladani s vodami je navrhovym Fizenim a vodopravni ufad nemlze meénit
navrzené emisni limity, pokud jsou v souladu s platnou legislativou. K tomu pouze
dodavam, ze tento argument, ive spojeni s vyjadfenim ministerstva a zminénym
rozhodnutim o rozkladu, jednoznacné podporuje potiebu novelizace pfilohy €. 7
narizeni vlady.



Za vyznamné povazuji rovnéz namitky ohledné komplikovanosti
kombinovaného pfistupu, zduraznéni potfeby feSit zménu legislativy s experty
pro danou oblast, zdaraznéni vyznamu spravce povodi v fizeni o povoleni nakladani
s vodami jako odbornika i s tim souvisejici nutnost jasné vymezit cile ochrany vod
v planech dilCich povodi, nebot' z tohoto koncepcniho dokumentu budou vodopravni
urady pfi vydavani jednotlivych povoleni vychazet.

Seznamila jsem se rovnéz s namitkou nékterych vodopravnich ufadul, ze
stanovovanim stale pfisnéjsich limitll se provozovatelim mohou neumérné zvySovat
naklady na provoz Cistirny odpadnich vod a namitkou zvyhodnovani provozovateld,
ktefi investovali do méné kvalitni Cistirny odpadnich vod (Cistirna nebude schopna
,cistit Iépe“, proto ji ufad nestanovi pFisnéjsi limity). Na druhou stranu jsem obdrzela
vyjadfeni vodopravnich afadd, dle kterych v souCasné dobé vétSina Cistiren
odpadnich vod (i téch pfed rekonstrukci) je schopna dosahovat lepSich (pfisnéjsich)
hodnot a potvrzeni pfedpokladu, Ze se provozovatelé starSich Cistiren, kterym byly
povoleny pfisné limity, které plni, snazi o ziskani zmény povoleni/nového povoleni
S volnéjSimi limity.

Nékteré vodopravni ufady se priklanély ke slovnimu popisu BAT bez
stanoveni konkrétnich limitli, vznasely vSak otazku, jak se v takovém pfipadé budou
provadét kontroly kvality vypousténych vod.

Pro zvazeni zmény legislativy bude pro ministerstvo jisté pfinosné téz
doporuceni spiSe motivovat znecistovatele vysi poplatkll (a to iumenSich
Cistiren), zejména pro rizikové ukazatele (dusik, fosfor), nez zpfisfiovanim limitd
a udélovanim sankci. Souhlasim rovnéz s nazory vodopravnich uradul, ze je v praxi

treba ddrazné dbat na fadné provozovani Cistiren a dodrzovani provoznich fadu.

Nad ramec tohoto Setreni povazuji za zadouci zdUraznit, Ze vodopravni
ufady upozornovaly vramci dotaznikového vyzkumu nato, Zze za velmi zavazny
problém v oblasti nakladani s odpadnimi vodami povazuji skuteCnost, Ze rfada obci
dosud nema centralni systém odkanalizovani. Dodavam, Ze rovnéz z mych
poznatkl ziskanych pfi proSetfovani podnétu jednotlivych stéZzovatell vyplyva, ze se
jednd o zavazny problém. Pomérné Casto se setkdvam s Zadostmi o pomoc
v souvislosti s nelegalnimi pfepady a propustnosti bezodtokovych jimek
¢i v souvislosti s nedostatecnou péci o septiky, které vedou ke znecistovani pozemku
stéZovatell a v horSim pfipadé i ke znecistovani vod v jejich studnich.

Rovnéz dalsi pfipominky, napf. problémy s natokem balastnich vod u starSich
Cistiren odpadnich vod a kanalizaci €i problematiku domovnich Cistiren odpadnich
vod (deklarovana ucinnost se neshoduje srealitou) a vzorkovani, povaZzuji
za vyznamné. Nutno pfisvédcit vodopravnim uradim, ze v fadé pfipadu je primarnim
divodem nedostatek finanénich prostredkl v rozpoctu obci na provedeni nové
kanalizace (pfipadné) zakonéené Cistirnou odpadnich vod ¢&i na provedeni
stavebnich uprav nevyhovujici staré kanalizace. Na tyto Cinnosti sice byly
poskytovany dotace z Evropské unie, nicméné v ramci Setfeni podnéti stéZovatelu
jsem se jiz setkala s pfipady, kdy z riznych divodu nebylo mozné dotaci z Evropské
unie na odkanalizovani napf. ¢asti obce ziskat.



Podrobné vysledky dotaznikového vyzkumu jsou uvedeny v samostatném
dokumentu nazvaném ,Stanovovani emisnich limitd pro komunalni COV: Popis
metody a vysledkl vyzkumu vefejné ochrankyné prav*.

D - Zavéry

Z dotaznikového vyzkumu vyplynulo, Zze v praxi vodopravni urady
v nékterych pripadech prisnéjSi emisni limity nez hodnoty uvedené v pfriloze
€. 7 nafizeni vlady €. 61/2003 Sb. opravdu stanovi. Byla tedy vyvracena domnénka,
ze by k tomuto kroku vodopravni ufady vlbec nepfistupovaly. Je vSak treba
podotknout, Ze v dotazniku jiz nebylo rozliSovano, v kolika z téchto pfipadu byly
pfisn&jSi limity stanoveny (pfedevSim) proto, Ze takové limity navrhoval sam
provozovatel v Zadosti o povoleni.

U stavajicich Cistiren odpadnich vod je zfejmé, Ze ke zvolhovani (zmirnéni)
emisnich limitl dochazelo spiSe ojedinéle a davody byly rizné. Presto je pfipadd,
kdy doSlo ke zvolnéni (zmirnéni) emisnich limitl navzdory tomu, ze gistirna byla
schopna dodrzovat pavodni prisnéjsi limity, dle mého nazoru pomérné velky
pocet (celkem 75 pfipadu, coz je 6 % z celkového poctu povoleni k vypousténi
odpadnich vod vydanych pro stavajici komunalni Cistirny odpadnich vod). Jsem si
védoma toho, Zze nemam informace, zda provozovatelé pfedmétnych Cistiren
ve skute€nosti opravdu ,Cisti méné®, a zda se tedy jakost vypousténych vod zhorsila,
nicméné jsem presvédCena, Ze iobecnéjSi udaje ziskané z dotazniku potvrzuji
potrebu legislativni zmény diskutované prilohy.

Jen pro doplnéni bych rada uvedla, Ze dle jizZ zminéného metodického pokynu
k pfedmétnému nafizeni vlady ,u Zadosti o zménu stavajiciho rozhodnuti
na vypousténi odpadnich vod, kdy jakost vypousténych odpadnich vod je pod drovni
hodnot dosaZitelnych nejlepsimi dostupnymi technologiemi dle pfilohy ¢. 7, nema
vodopravni urad, z duvodu ochrany vod, duvod toto rozhodnuti ménit. ZvySeni
emisnich limitd by znamenalo poruseni ustanoveni § 23a vodniho zakona, nebot’ by
se slevilo ze stavajicich cilti ochrany vod.*

Na zakladé vySe popsanych zjisténi jsem dospéla k presvédceni, ze
novelizace prilohy €. 7 nafizeni vlady €. 61/2003 Sb. zrusenim ¢iselnych hodnot je
opravdu zadouci. Z korespondence s Ministerstvem zivotniho prostredi je zfejmé,
Ze jsme ohledné potrebnosti zruseni ¢iselnych hodnot v pfiloze €. 7 daného
nafizeni vlady ve shodé. Vedené Setfeni z vlastni iniciativy proto nyni kon&im
ve smyslu § 22 zdkona o vefejném ochranci prav s tim, Ze v ramci nové zalozeného
spisu zvlastni dulezitosti budu v souladu s mym zvlastnim opravnénim dle § 22
zakona o verejném ochranci prav sledovat zminény legislativni proces. Uvedena
zjisténi budou rovnéz podkladem pro mé pfipadné pfipominky vramci tohoto
legislativniho procesu.

Tyto zavéry, spolu s podrobnymi vysledky dotaznikového vyzkumu, pfedlozim
ministerstvu nejen pro u€ely v souCasnosti pfipravované novelizace predmeétného
nafizeni vlady. Ministerstvo zarovenn pozadam, aby se seznamilo s pfipominkami,
navrhy a komentafi vodopravnich ufadu k problematice tykajici se nakladani
s odpadnimi vodami, avzalo je v uvahu jak pro soucCasny legislativni proces, tak
pro svoji dalSi ¢innost v oblasti ochrany vod.



Vzhledem k tomu, Ze nékteré z pfipominek sméfuji do plsobnosti Ministerstva
zemeéd@lstvi, zaslu tyto zavéry také ministru zemédélstvi. Rovnéz jeho prosim o to,
aby se s témito pfipominkami a komentafi seznamil a vzal je v Uvahu pfi zvazovani
svych dalSich kroku v oblasti ochrany vod spadajici do jeho plsobnosti.

Rovnéz ja budu pfi proSetfovani jednotlivych podnétu osob, které se na mé
obrati, z poznatkl vodopravnich ufadu vychazet abrat je v uvahu pfi zvazovani
dalSich kroku.

Své zavéry zasilam také vSem oslovenym vodopravnim ufadidm na védomi.
Zaroven jim touto cestou dékuji za poskytnutou soucinnost.

Mgr. Anna Sabatova,PhD., v.r.
vefejna ochrankyné prav
(zavéry jsou opatfeny elektronickym podpisem)



