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Uvodni informace

1. Systematicka navstéva a jeji cil

Na zékladé ustanoveni § 1 odst. 3 a 4 zakona ¢. 349/1999 Sb., o vefejném ochranci prav, ve znéni
pozdéjSich predpisd, provadim systematické navstévy mist (zafizeni), v nichz se nachazeji nebo
mohou nachazet osoby omezené na svobodé. Divodem omezeni na svobodé je rozhodnuti organu

verejné moci, nebo zavislost osoby na poskytované péci.

Cilem systematickych navstév je posilit ochranu osob omezenych na svobodé pred viemi formami
$patného zachazeni. Spatnym zachazenim se rozumi jednani, které nerespektuje lidskou ddistojnost
a dosahuje urcitého stupné zavaznosti (samo o sobé, nebo pfi kumulativnim Gcinku jednotlivych
zasah(). Ve Skolskych zafizenich pro vykon Ustavni a ochranné vychovy miize mit Spatné zachazeni
podobu nerespektovani prava na soukromi, prava na rodinny zivot, posilovani zavislosti

na poskytované péci, nerespektovani socialni autonomie a prava na spolutcast pfi rozhodovani

o vlastnim zivoté.

Navstévy probihaji zasadné neohlasené a jejich provedenim zpravidla povéfuji pracovniky Kancelare
vefejného ochrance prav, véetné externich odbornikd.! Setieni spociva v prohlidce zafizeni,
rozhovorech s personalem zafizeni, umisténymi détmi, studiu vnitfnich predpist zafizeni

a dokumentace véetné zdravotnické.?

Z kazdé systematické navstévy pofizuji zpravu urcenou subjektdm plsobicim v zafizeni, pfipadné
zfizovateli, Ci pfisluSnym uraddm. Ve zpravé predkladam sva zjisténi, hodnoceni, komentare a navrhy
opatreni k napravé, véetné pozadovaného terminu jejich naplnéni. Po ukonceni vzajemné
komunikace se zafizenim zpravu z navstévy zarizeni, vcetné obdrzeného vyjadreni anonymizuji
(vyjma jména osob povérenych vedenim zafizeni), a zverejiuji na svych internetovych strankach

v sekci http://www.ochrance.cz/ochrana-osob-omezenych-na-svobode/.? Uéelem je seznamovat

pribézné verejnost s Cinnosti ochrance a zavéry zjisténi ze systematickych navstév. Zverejnéni zpravy

dle tohoto ustanoveni neni sankci a nevyzaduje souhlas zafizeni.

1V souladu s § 25 odst. 6 zadkona o vefejném ochranci prav.

2V souladu s § 21 ve spojeni s § 15 zakona o vefejném ochranci prav a § 65 odst. 2 pism. m) zakona ¢. 372/2011
Sb., o zdravotnich sluzbach a podminkach jejich poskytovani (zakon o zdravotnich sluzbach), ve znéni
pozdéjsich predpis.

3V souladu s § 23 odst. 2 zdkona o vefejném ochranci prav.


http://www.ochrance.cz/ochrana-osob-omezenych-na-svobode/
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2. Vykon ustavni a ochranné vychovy

Vykon Ustavni a ochranné vychovy upravuji, krom mezinarodnich zavazkd Ceské republiky® a Listiny
zakladnich prav a svobod, také zakon ¢. 109/2002 Sb., o vykonu Ustavni vychovy nebo ochranné
vychovy ve Skolskych zafizenich a o preventivné vychovné péci ve skolskych zafizenich a o zméné
dalSich zakond, ve znéni pozdéjsich predpisl (dale jen zakon), a vyhlaska ¢. 438/2006 Sb., kterou se
upravuji podrobnosti vykonu Ustavni vychovy a ochranné vychovy ve skolskych zafizenich, ve znéni
pozdéjsich predpist. Od 1. tnora 2016 vesel v Gcinnost i Vynos ministryné skolstvi, mladeze

a télovychovy ¢. 5/2016, kterym se stanovi standardy kvality péce o déti ve skolskych zafizenich

pro vykon Ustavni vychovy nebo ochranné vychovy a pro preventivné vychovnou péci (dale jen vynos
ministryné, kterym se stanovi standardy kvality péce o déti ve Skolskych zafizenich pro vykon Ustavni

vychovy nebo ochranné vychovy).
3. Informace o zafizeni

Vychovny Ustav, détsky domov se skolou, stfedni Skola, zakladni Skola a $kolni jidelna Chrastava (dale
jen ,zafizeni") se nachazi v obci Chrastava v samostatné stojici dvoupatrové budové, obklopené
pfilehlou zahradou a sportovnim arealem. Zfizovatelem je Ministerstvo skolstvi, mladeze

a télovychovy. Zafizeni je urceno pro vykon ochranné a Ustavni vychovy u chlapcl se zavaznymi
poruchami chovani ve véku 12-18 let. V tomto zafizeni ochrance vykonal systematickou navstévu jiz
v roce 2006 a v roce 2012.

4. Informace o détech

Celkova kapacita zafizeni je 36 IGzek. V dobé navstévy bylo v eviden¢nim stavu 41 chlapcd, z toho
4 s uloZzenou ochrannou vychovou. Pfitomno bylo 28 chlapcl. Mimo zafizeni se z divodu Utéku
nachazelo 10 chlapct. Chlapci jsou rozdéleni do smiSenych rodinnych/vychovnych skupin, pricemz
ochranna vychova ma samostatnou skupinu (v dobé navstévy byl jeden chlapec s ulozenou

ochrannou vychovou vclenén do bézné rodinné/vychovné skupiny).

4 Napt. Sdéleni ¢. 104/1991 Sb., o Umluvé o pravech ditéte, ve znéni sdéleni ¢. 41/2010 Sb. m. s.
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5.  PrGbéh navstévy a nasledna komunikace

Navstéva probéhla neohlasené ve dnech 26. — 27. dubna 2016 za pritomnosti feditelky vychovného
Ustavu Ing. Markéty Sochorové. Navstévu provedli povéreni zaméstnanci Kancelare verejného
ochréance prav (déle jen ,Kancelai) Mgr. Petra Zdrazilova, Mgr. Petra Suplerova, JUDr. Ondrej Vala,
PhDr. Sona Cpinova a Mgr. Marek Czaniecki. Navstéva zahrnovala prohlidku prostor zafizeni,
rozhovory s vedenim zafizeni, vychovateli, socialnimi pracovnicemi a nahodné vybranymi détmi. Byla
prostudovana dokumentace déti, vnitini predpisy i pedagogickd dokumentace. Ze strany vychovného

Ustavu byla pracovnikim Kancelare poskytnuta veskera pozadovana soucinnost.

S ohledem na zavaznost zjisténi predali povéreni zaméstnanci Kancelare na zavér navstévy pisemné
reditelce zafizeni souhrn zjisténi uc¢inénych béhem systematické navstévy zafizeni, véetné opatreni

k bezodkladnému reseni (dale jen protokol).

Dne 10. kvétna 2016 jsem obdrzela dopis reditelky zafizeni, ve kterém se vyjadfuje k jednotlivym

bodlm v protokolu.
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Shrnuti

Ucelem navitiveného zafizeni je zajistovani nahradni vychovy déti v zajmu jejich zdravého vyvoje,

Fadné vychovy a vzdélavani.> Na zakladé zjisténi z navstévy zafizeni musim ovéem konstatovat, Ze

» systém vychovy je zaloZeny na represi a omezovani zakladnich potreb kazdého ¢lovéka

(pobyt na Cerstvém vzduchu, pobyt u rodiny, zakaz pridavka jidla apod.),

»  zafizeni nevytvari podminky podporujici sebedivéru ditéte, rozvijejici citovou stranku jeho

osobnosti a umoznujici aktivni Ucast ditéte ve spolecnosti,

* bodovaci systém je velmi slozity, neprehledny, nejednotny, vysoce demotivujici, postihujici

sebemensi prohresky a projevy emoci, coz u umisténych chlapcl vyvolava napéti a strach,
» détem neni zajisténa odborna psychologicka a etopedicka péce,

» pfistup k chlapclim je veden direktivné, z pozice moci, neni vénovana pozornost

individualnim potfebam chlapcd, nejsou zohlednény pfipadné mentalni ¢i osobnostni limity,

» pobyty déti u rodicl (zakonnych zastupcd) jsou vsak prokazatelné stale navazany praveé

na bodové hodnoceni,

» kamery a mfiZe v zafizeni jsou v rozporu se zakonem vyuzivany také v prostorach, kam maji

pristup déti s nafizenou Ustavni vychovou,

chlapci se nemohou vzdélavat jinde nez v zafizeni, presto se pfi vyuce nezohlednuji specifické

vzdélavaci potreby déti,
» klima v zafizeni je velmi negativni, smérujici k eskalaci napéti,

» fadu pochybeni popsali jiz moji pfedchidci ve zpravach z navstévy zafizeni v roce 2006
ivroce 2012,

» shledala jsem tak poruseni ¢i nenaplnéni § 1 odst. 1 a 2; § 2 odst. 12; § 4 odst. 2 pism. b); § 15
odst. 1, 2; § 18 odst. 1; § 20 odst. 1 pism. b), c), €), h), j), n), 0), p); § 24 odst. 3 pism. e), f); § 31
odst. 1 zdkona a nenapliiovani vynosu ministryné, kterym se stanovi standardy kvality péce

o déti ve skolskych zafizenich pro vykon Ustavni vychovy nebo ochranné vychovy.

> § 1 odst. 2 zakona.
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PecCe o deti a vychova

Zarizeni musi zajistovat napliovani zakladnich prav ditéte na vychovu a vzdélavani v ndvaznosti
na Ustavni principy a mezinarodni smlouvy o lidskych pravech a zakladnich svobodach. Musi tak
vytvaret podminky podporujici sebedlveéru ditéte, rozvijejici citovou stranku jeho osobnosti

a umoznujici aktivni Gcast ditéte ve spolecnosti, jak pfi pobytu v zafizeni, tak po jeho pusténi.

S ditétem musi byt zachazeno v zajmu plného a harmonického rozvoje jeho osobnosti s ohledem

na potfeby osoby jeho véku.®

Systém péce o déti a vychovy v zafizeni je zaméreny na skupinové déni a skupinové procesy, pricemz
se soustiedi na hodnoceni negativnich projevd. Neni vénovana pozornost individualnim potfebam

chlapct, nejsou zohlednény pfipadné mentalni ¢i osobnostni limity.

Vychova je zalozena vyhradné na represi a omezovani zakladnich potreb. Vse je podfizeno
bodovacimu systému, ktery vyzaduje bezvyhradné respektovani a dodrzovani neadekvatné prisnych
pravidel. To ma pravdépodobné vliv i na Utékovost chlapcl, ktera dosahovala 27 % celkové kapacity

zarizeni.

Chlapci, se kterymi povéreni zaméstnanci Kancelare hovofili, maji nahled na své chovani, které vedlo
k umisténi do zafizeni. Pobyt v zafizeni vSak vnimaji pouze jako trest za néj. Bez vize budoucnosti. Ani
v kazdodennich ¢innostech déti nebyla patrna snaha o naplnéni individualniho programu rozvoje

vedeného ze zakona zafizenim, cozZ bylo zfejmé z pozorovani i z dennich zaznamu o Cinnostech.

Zaméstnanci Kancelare nepozorovali snahu personalu o naplfovani principu normality, tedy snahu

o prizplsobeni Zivota ditéte Zijiciho v nepfirozeném prostredi co nejvice prostredi pfirozenému,
béZnym spolecenskym normam, béhu viedniho dne a naplhovani spolecenskych potreb adekvatnich
véku. Chlapci ve véku 12-18 let kazdy den dvakrat denné vytiraji podlahy. Jiz po 18:30 hod. je velka
c¢ast z nich prevlecena do pyzam, pricemz si Cas pred sledovanim televiznich zprav krati hranim
,Clovéce, nezlob se”. Mezi 19:30 hod. a 22:00 hod. vychovatel zamyka toaletu. Pokud chlapci chtéji
toaletu vyuzit, musi pozadat vychovatele. To vse nesvédci o normalité, ani o jejich pripravé na zivot

v dospélosti.

Nejsou posilovany ani zakladni kompetence chlapc, jako je hospodareni si se svym kapesnym.

I ndkup cokolady musi schvalit vychovatel. Byt ma zarizeni poskytovat chlapciim piné primé

6§ 1 odst. 1 zakona.
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zaopatreni, pokud chlapec nema vlastni obleceni, je mu poskytnuto ,pouze” erarni. Pokud si chce

chlapec vyprat své pradlo v pracce, musi zaplatit 13,40 K¢.

Popreni respektu k individualité jednotlivych chlapcl je mozné dale ilustrovat na stanovené
povinnosti jednotného sestrihu vlas(, zakazu (pod pohrizkou snizeni bod) nosit vousy, nausnice,
vlastni Upravy UcesU, Ci délky vlast. Rozporuplné byly i vypovédi chlapcl o tom, zdali mohou nosit

vlastni obleceni, ¢i nikoliv. Sama pochybnost chlapct znadi, ze to samoziejmosti neni.
Opatreni:

1) Zmeénit systém péce tak, aby zafizeni vytvarelo podminky podporujici sebedtuvéru
ditéte, rozvijejici citovou stranku jeho osobnosti a umoznujici aktivni ucast ditéte

ve spoleénosti, jak pfi pobytu v zafizeni, tak po jeho pusténi (pribézné).

2) Podporovat chlapce ve zvladani situaci, které souvisi s riziky pfi uceni se samostatnosti

a odpovédnosti (prubézné).

3) Pripravovat chlapce na samostatny zivot tak, aby prejimali odpovédnost za své denni
povinnosti, v organizaci svého volného casu, v zapojovani se do socialni sité atd.

(prabézné).

4) Upravit programy pro chlapce dle véku a normalizovat rytmus dne pfirozenému

prostiedi (prubézné).

5) Respektovat pravo ditéte na sebeuréeni (pribézné).
6. Nastaveni a uplatnovani hodnoticich systéemu

Hodnotici systém je nastaven vyrazné na negativni hodnoceni — hodnoceni negativnich projevu.
Samotny bodovaci systém je velmi slozity, neprehledny, nejednotny a vysoce demotivujici. Minusové
body jsou ukladany za malickosti (montérky na mikiné apod.), béZné projevy chovani, pfipadné

za projevy emoci, coz u umisténych chlapcl vyvolava napéti a strach.

Déti systému hodnoceni sice rozumi, pouze vsak do miry s¢itani a odecitani denniho bodového
hodnoceni, bez jasnych zpétnych vazeb, jak nékteré situace resit jinak. U¢inna vychovna metoda
prace s détmi tak chybi. Navic v pripadé zisku urcitého poctu zapornych bodt nemaji chlapci
motivaci se zlepSovat, ¢imz rezignuji a ignoruji principy, na kterych je bodovaci systém — tedy systém

prace pedagogickych pracovnik(l — postaven.
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Nedosahne-li chlapec pozadovaného poctu kladnych bodd, resp. disponuje pouze zapornymi body,
neziska ,vyhody" v zafizeni. Nékteré z téchto vyhod predstavuji napliovani zakladnich lidskych
potreb a prav ditéte (navstéva u rodicl, moznost jit na vychazku, moznost pridat si jidlo, pokud
zbyde, moznost byt se skupinou pfi aktivitdch, moznost mit atraktivni G¢es, moznost mit nausnici

apod.).

Zakaz vyhod, jak jsou v zafizeni nazyvana opatreni ve vychové, jsou poznamenavana do knihy
vychovnych opatfeni ulozené na vychovatelné. V ni prevazuji zaporna opatieni ve vychoveé. Chlapci

nejsou s opatrenimi ve vychové prokazatelné seznamovani, nebot’ chybi jejich podpisy.
Tento systém kritizovali moji predchidci ve zpravé z navstévy zafizeni v roce 2006 i v roce 2012.
Opatieni:

6) Vytvorit motivacni systém vychovné vzdélavaciho procesu tak, aby byl transparentni
pro chlapce i pracovniky, aby respektoval cile a prava vsech zacastnénych osob, aby

uprednostnoval pozitivni motivaci (do 6 mésicu).
7. Vztah personalu k détem

S ditétem musi byt zachazeno v zajmu plného a harmonického rozvoje jeho osobnosti s ohledem

na potieby osoby jeho véku.”

Béhem rozhovor( s chlapci a v priibéhu pozorovani byl ziejmy odstup mezi pedagogickymi
pracovniky a chlapci. Pfevazna ¢ast komunikace s chlapci je zaloZena na kratkych direktivnich
pokynech, nafizenich, zakazech ¢i zastraSovani (napf. ,za mluveni v jidelné budes mit -2 body").
Pozorovany pfistup nékterych pedagogickych pracovnikl byl vysoce neprofesionalni, neddstojny

a popirajici pedagogické zasady — pracovnici na chlapce Casto kfici, vyhrozuji jim zapornym
hodnocenim, dokonce je i fyzicky zastrasuji (naznakem Uderu do obliceje) apod. Negativni hodnoceni

chlapcli pedagogickym personalem prevazovalo.

Ziejmy je tak behavioralni pfistup pedagogickych pracovnik(, ktefi ziskani ,vyhod” déti v zafizeni,
které jsou v bézné populaci samozrejmostmi (napr. moznost mit pfi sobé telefon na jednu hodinu),
podminuji dodrzovanim cinnosti, které jsou dle chlapcl pouze ,¢innostmi pro ¢innost” (povinnost

hlasit se pro moznost odevzdat podnos s talifem po vecefi, dvakrat denné vytirat podlahy).

7§ 1 odst. 1 zékona.
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Chlapci popsali svou nedivéru vici pedagogickym pracovnikiim a své tvrzeni podpofili priklady

ze Zivota Ustavu. Maji pocit, Ze jejich nazory se nezohledfuiji a nerespektuji. Ze je nikdo neposloucha.
Opatreni:

7) Budovat duvéru ve vztahu s chlapci (rozhovor, vysvétlovani, ovliviiovani pozitivnim
smérem). Vztah zalozit na respektu, porozuméni formou individualni pozornosti

a zamérit se na ustni hodnoceni déti (pribézné).

8) Zamezit neprofesionalnim a nepedagogickym projeviim zaméstnancu (pribézné).
8.  Zajisteni odborné péce o déti

V dobé navstévy v zarizeni nepracoval psycholog ani etoped. Samy déti pfi rozhovorech uvadély, ze
tuto skutecnost vnimaji negativné, nebot drive s psycholozkou ¢i etopedkou rozmlouvaly o svych
pocitech apod. Na pfimé dotazy, ke komu maji davéru, ¢i s kym by pohovorily o svych problémech,

déti neuvedly zadného ze zaméstnanc( zafizeni.
Opatreni:

9) Obsadit pozici specialniho pedagoga a psychologa, vytvorit prostor pro pravidelné

individualni intervence (co nejdrive).
9. Nasili na détech

Ve zpravé nemohu opominout ani vypovédi umisténych déti, jejichz pranim bylo ukonceni Sikany
mezi détmi v zafizeni. Objevilo se i tvrzeni nékolika chlapc(, ktefi uvadéli, ze nékteré vychovatelky
vyuzivaji starsi a silnéjsi chlapce k udrzovani poradku ve skupiné. Ti pak i za pouziti nasili zjednavaji

poradek, pricemz jsou za odménu nepfimo zvyhodnovani.

Byt uvedena tvrzeni nemohu vice podlozit, jiz sama skutecnost, Ze se nezavisle na sobé potvrzovala

a opakovala, je alarmujici.

10
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Dalsi zasahy do prav deti

10. Pravo na rodinny zivot - kontakt s osobami odpovednymi za vychovu

Dité s nafizenou Ustavni ¢i ulozenou ochrannou vychovou ma pravo na udrzovani kontaktu

s osobami odpovédnymi za vychovu a dalSimi blizkymi osobami za podminek stanovenych zakonem.

Pobyty déti u rodicl (zakonnych zastupcll) zarizeni prokazatelné stale navazuje na bodové
hodnoceni. Pfitom pobyty déti u rodicl jsou pravem ditéte, nikoliv odménou. Nelze je vnimat jako
Ustredni motivacni prvek. Pobyty u rodicl jsou navic soucasti celkové vychovné prace s ditétem

a zpétnou vazbu ditéte z pobytu u rodicd Ize vyuzit pro dalsi praci s ditétem.

Povéreni zaméstnanci Kancelare ze spisové dokumentace dokonce zjistili, ze v situaci, kdy organ

socialné-pravni ochrany déti pobyt u rodicu ditéti povolil, nebyl chlapec na dovolenku zafizenim

propustén, aniz by reditelka zafizeni zahajila spravni fizeni. Tim porusila zakon

Navstévy osob odpovédnych za vychovu v zafizeni jsou zpravidla mozné pouze v sobotu ¢i nedéli,
a to jen po predchozim nahlaseni navstévy. V zavislosti na bodovém hodnoceni mohou probihat
budto pouze v budové zafizeni, v rdmci arealu zarizeni, nebo mimo areal zarizeni. Navstévy tretich

osob mohou probihat pouze v doprovodu jednoho z rodi¢l, coz je pozadavek, ktery jde nad ramec

zékona.?

Chlapci mohou kontaktovat rodinu i prostfednictvim telefonu a socialnich siti. MozZnost telefonického
kontaktu je znacné limitovana tim, ze chlapcdm kvili bodovému hodnoceni nemuseji pracovnici
mobilni telefon vibec vydat. Totéz plati o pristupu k pocitaci a socialnim sitim. Pokud chlapec
nevlastni mobilni telefon, pfipadné nema dostatecné kapesné na zakoupeni kreditu do mobilniho
telefonu, ¢i hotovost na Uhradu hovoru z ,Ustavniho” telefonu (15,- K¢), prakticky neexistuje Zadna
moznost, jak byt v telefonickém kontaktu s osobami odpovédnymi za vychovu. Dle zkusenosti

chlapc zaméstnanci zafizeni bezplatny hovor z Ustavniho telefonu neumoznuiji.

8§ 24 odst. 3, pism. e), f) zakona.
9§20 odst. 1 pism. o) zakona.
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Opatreni:

10) Nenavazovat pobyty u osob odpovédnych za vychovu déti na systém odmén

(okamzité).

11) Vytvaret podminky k udrzovani kontakta chlapci s rodinou a blizkymi osobami formou
navstév dle moznosti osob odpovédnych za vychovu, formou telefonickych kontakti,

nebo formou elektronické a listinné korespondence (pribézné).
11. Pravo na soukromi — kamerovy systém a soukromy prostor déti

Zafizeni zasahuje do prava na soukromi déti tim, Ze uziva kamerovy systém, ktery monitoruje

prostory hlavniho schodisté, prilehlych mezipater, hlavniho vchodu, suterénu, chodby skupin a vstupy

vevs

déti s nafizenou Ustavni vychovou. Obdobné v pfipadé pouzivani mfizi v zafizeni. Jak jiz bylo
uvedeno ve zprave z navstévy zarizeni v roce 2006 a v roce 2012, takovy zasah do soukromi neni

pfipustny a je v rozporu se zakonem.?

Zarizeni naplnilo doporuceni ochrénce z roku 2012 a zajistilo uzamykatelny prostor pro déti tak, ze
dvere skfini opatfilo zamky. Smysl plvodniho doporuceni viak zlistava stale nenaplnén, nebot’ skiiné
jsou budto odemcené, nebo kli¢i disponuje vychovatel, ktery je az na vyjimky odemyka pouze
ve vyhrazeny cas.
Opatreni

12) Odstranit mrize a audiovizualni systém z prostor, kde se pohybuiji i chlapci s nafizenou

ustavni vychovou (do Sesti mésicu).

13) Dat moznost détem vyuzivat kli¢ od jejich osobnich uzamykatelnych prostor - skfiné

(prabézné).
12. Pravo na vzdeélani — volba vzdélavani

Zafizeni zfizuje zakladni a stfedni ékolu, a to za Gcelem Fadného vzdélavani umisténych déti.!! Presto

pravo na vzdélavani déti umisténych v zafizeni neni respektovano.

105 15 7akona.
111 odst. 2 zakona.
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Predné je omezena moznost volby vzdélavani, nebot’ chlapci umisténi v zafizeni mohou po ukonceni
povinné skolni dochazky studovat pouze na stfedni Skole pfi zafizeni, ktera nabizi ,pouze” dvouleté
ucebni obory stavebni prace a zahradnickéa vyroba (obory kategorie ,E").

Opatreni

14) Respektovat pravo kazdého zaka (a jeho zakonného zastupce) na vybér stiedni skoly

(prabézné).
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/aver

V zafizeni jsem se setkala se Spatnym zachazenim s umisténymi détmi, nebot’ zafizeni nevytvari
podminky podporujici sebedlivéru ditéte, rozvijejici citovou stranku jeho osobnosti a umoznujici

aktivni Ucast ditéte ve spolecnosti jak pfi pobytu v zafizeni, tak po jeho pusténi.

Sviij zavér opiram o nastaveni systému péce a vychovy o déti v zarizeni, jak jej mohli v zafizeni
poznat povéreni zaméstnanci Kancelare. Projevy aplikovaného systému péce Ize hodnotit jako zasahy

do prav umisténych déti a jejich rodin.

Zména systému péce o déti v zafizeni vyzaduje zasadni odklon od stavajiciho pojeti vykonu Ustavni
a ochranné vychovy. Jde o proces vyzadujici zménu postoji pracovnikd zafizeni, podporu zfizovatele

zafizeni a metodickou podporu diagnostickych Ustav(.

Mgr.Anna Sabatovaé,PhD.

verejna ochrankyné prav
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